[image: image1.png]REPUBLICA DE ANGOLA

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.° 115/2010

Processo n° 55/2008

(Recurso do Acorddo N° 104/2009 )

Acordam, em nome do Povo, no Plendrio do Tribunal Constitucional

Miguel Jodo Sebastido e Alexandre Jodo Sebastizo, partes no supra mencionado
processo foram notificadas no dia 30 de Junho 2009, do Ac6rddo n° 104/2009,
proferido pelo Tribunal Constitucional, negando provimento ao pedido, por
inutilidade superveniente da lide ao abrigo da alinea e) do artigo 287.° do CPC.

Da decisio veio Miguel Jodo Sebastido, ora recorrente, interpor o presente recurso,
ao abrigo do n° 2 do artigo 8° da Lei n° 3/08, Lei Organica do Processo
Constitucional, no dia 06 de Julho, carreando aos autos resumidamente 0s
seguintes factos:

a)

b)

)

d)

Que o Tribunal Constitucional, recebeu os autos da Acgio Declarativa de
Simples Apreciacio Positiva, remetidos pelo Tribunal Supremo, nos termos
do artigo 510° do Cédigo do Processo Civil, tinha 15 dias para conhecer do
mérito da causa, depois de julgar-se competente;

Que nio recebeu qualquer notificagdo que aduzisse a competéncia ou nio

Eleg

do Tribunal Constitucional, para efeitos da sua aceitagio/admissdo, nos \)\-v \M

termos da lei do processo;

Que ndo compreende como pode o Tribunal Constitucional considerar-se

competente para a acgiio civel, do mesmo modo que o Tribunal Supremo, o
fez enquanto Tribunal de Jurisdicdo Comum;
Que o réu concorreu s eleigdes de 05 de Setembro de 2008 com um Partido
denominado PAJOCA, cuja legalidade tempestivamente foi posta em causa
pela recorrente, no processo n° 62/2008, que até & presente data néo tem
despacho do Tribunal Constitucional.
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[image: image2.png]¢) Que considera improcedente o facto de o processo n° 81/2009, relative-d
extingio do PAJOCA, superveniente a todos 0s processos € actos
praticados pela recorrente anteriormente e que nao tiveram resposta por
parte deste Tribunal, ser a causa para justificar a extingdo da instincia;

A recorrente termina as suas alegagdes pedindo ao Tribunal:

o A anulagio do Acordao n°® 104/2009 de 01 de Jutho;

e Que o processo n° 55/2008 seja remetido ao tribunal de 1* instancia, em
obediéncia ao Acordio do Tribunal Supremo, enquanto tribunal competente
em razdo da matéria.

Competéncia do Tribunal

Nos termos do n°2 do artigo 28.° da Lei n® 2/05, (Lei dos Partidos Politicos), o
Tribunal Constitucional é competente para apreciar os conflitos resultantes da
aplicagio dos Estatutos e Convengdes de Partidos Politicos.

Porém a mencionada Lei é omissa no que se refere & previsdo de interposicio de
recurso de decisdes proferidas em 1. Instincia pelo Plenario do Tribunal
Constitucional;

E entendimento do Tribunal Constitucional que todas as decisdes proferidas em 1.°
Instincia pelo seu Plendrio so recorriveis a luz dos principios imanentes do Estado
Democritico de Direito, decorrentes do artigo 2.° da Constituigdo, bem como do
Pacto Intemnacional dos Direitos Civis e Politicos de que Angola & parte, por
estabelecerem a recorribilidade de todas as decisdes judiciais, visando garantir a
parte vencida, a oportunidade de beneficiar de pelo menos uma reapreciagio da
decisdo judicial.

Deste modo, o Tribunal achou-se competente para apreciar o presente recurso, é%
admitido-o no dia 09 de Jutho do ano de 2009. -

Porém, a recorrente nio indicou a espécie do recurso interposto, conforme vem Z\QQ"L“;
disposto no n° 1 do artigo 687° do CPC, nem o Tribuna! fixou a sua espécie, nos

termos do artigo 760° do CPC, levanta-se assim a questdo de saber, qual o tipo de \‘}: \1/
recurso em presenca, afim de determinar-se o regime a observar no processo de WK L

julgamento da pretensdo da recorrente.

A Lei n° 3/08, no que ao regime aplicavel diz respeito, estabelece no seu artigo 2°, -
a aplicagio subsididria com as devidas adaptagGes, das normas do Codigo do O"&
Processo Civil, em tudo quanto nio esteja expressamente previsto na legislagdo
reguladora da actividade do Tribunal Constitucional.

Admitindo que a sentenga ndo apreciou matéria substantiva relacionada com a
esséncia do litigio, absolvendo tao somente 0 réu da instancia, o agravo € o recurso
que methor se coaduna com a decisdo do Tribunal, expressa no Acordao 104/ 2009,
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[image: image3.png]por aplicagio com as necessarias adaptagoes do disposto no artigo, 749.°. Neste:
sentido, defende o Professor Alberto dos Reis, Cédigo do Processo Civil, anotado,
volume VI, 3* ed. 1953, 2008: «O trago caracteristico deste recurso, é o de incidir, em
regra, sobre decisbes que ndo conheceram do mérito da causa. O agravo é o meio processual
adequado para impugnar despachos ou acdrdéos interlocutdrios, ou decisdes finais que se
abstiveram de conhecer do fundo ou mérito da causa.».

Assim sendo, ¢ entendimento do Tribunal Constitucional que o presente recurso
deva ser qualificado como de agravo, nos termos do artigo 733° do CPC.

Oportunidade do Recurso e legitimidade das partes

Em relagdo 4 legitimidade das partes, ndo se coloca nenhuma objecgdo, uma vez
que os litigantes sdo militantes do PAJOCA e como tal, tém ambos, recorrente €
recorrido, interesse directo em demandar e em contradizer nos termos do artigo 26°
do CPC.

A recorrente foi notificada do Acordao n® 104/2009 no dia 30 de Junho do ano de
2009, pelo que tinha legalmente oito dias para interpor recurso. Fé-lo no dia 06 de
Julho do mesmo ano, & luz do estipulado no n° 1 do artigo 5° da Lei Organica do
Processo Constitucional. Assim, o recurso foi interposto dentro do prazo previsto
na lei.

Objecto de Apreciagdo

Cabe pois ao plendrio apreciar as alegagoes apresentadas como fundamento do
pedido de anulagio do acérdio 104/09, e aferir se tal pretensio deve ou ndo
proceder.

Apreciando

A Recorrente nada diz que mostre o contririo daquilo em que assentou a
decisdo recorrida, isto é, a constatagio do facto, que é do conhecimento
publico, que o Partido PAJOCA esté extinto por decisdo judicial bastante e
ja transitada em julgado.

Os factos alegados, ndo tém qualquer fundamento, porque o Plenario do
Tribunal Constitucional no Acorddo n° 104/ 2009 de 01 de Julho,
pronunciou-se apenas sobre uma questao adjectiva (causa de extingdo da
instancia) e nio sobre o mérito da questio. Dai ter-se decidido pela extingdo
da instancia e nio do pedido, com base na inutilidade superveniente da lide,
nos termos da alinea €) do artigo n° 287.° do Codigo de Processo Civil.



[image: image4.png]Plendrio do Tribunal Constitucional tomou a sua decisdo atendendo ao
principio de Direito Processual Constitucional, da utilidade da decisdo, que
obriga a que as decisdes tomadas pelos tribunais produzam efeitos juridicos;

Ora, consumada a extingo do partido politico, extingue-se igualmente o
conflito interno, deixando de ter interesse a resolucdo do litigio ja que, fosse
qual fosse a decisdo a tomar, nunca produziria qualquer efeito juridico.

Pelo que,
Tudo visto e ponderado

{ A - -
/XLE(CQ(,’M\ Som [@-TIR VINTITIEN (;f‘)

i el CU»\Q&M(A\M.«C om W
Sibo de avunke ¥ kv 7/&((.(&’—» L )Ckf/o?oo 1(%899

Seckad /‘po\\"/\/ Tb«( jﬁuw Selwilizs

(—;—W\J"“‘“ﬁ céo
Akl L*’(‘)

Iyea

Sem custas (artigo 15° da Lei n°3/08 de 17 de Junho, Lei Orgénica do Tribunal
Constitucional).

Notifique-se e publique-se
Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 10 de Fevereiro de 2010.

Os Juizes Conselheiros

Dr. Rui Constantino da Cruz Ferreira (Presidente
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