TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 1070/2026

PROCESSO N.2 1265-A/2025
Recurso Extraordindrio de Inconstitucionalidade

Em nome do povo, acordam, em Conferéncia, no Plendrio do Tribunal
Constitucional: v

|l. RELATORIO N ; .1(

Ana Maria de Mascarenhas Pereira do Nascimento e Outros, com 0s demais sinais y/

> 4

termos da alinea b) do artigo 41.2, alinea a) do artigo 49.2 e da alinea a) do artigo
50.2, todos da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho, Lei do Processo Constitucional (LPC)
com as alteracdes introduzidas pela Lei n.2 25/10, de 3 de Dezembro, interpor o
presente recurso contra o Acérddo da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e
Aduaneiro, no dmbito do Processo n.2 2644/2019, alegando, em sintese, 0
seguinte:

de identificacdo nos autos, vieram, por intermédio do seu mandatario judicial, nos)é‘{'\,

1. Os Recorrentes interpuseram um recurso extraordindrio de revisdo que
correu tramites na 1.2 Seccdo da Sala do Civel e Administrativo do entdao -
Tribunal Provincial de Luanda, no &mbito do Processo n.2 1086/09-B, sobre
Sentenca homologatdria de desisténcia da acgao no Processo 1471/2026-B.

2. Proferida a Sentenca, foi o recurso julgado improcedente com fundamento /
na alinea c) do artigo 771.2, do CPC, por ndo terem sido, os aqui Recorrentes, = _
partes no processo objecto de revisdo. /’:)//

3. N3o se conformando com a decisdo, os Recorrentes interpuseram recurso
para o Tribunal Supremo cujo processo tramitou na 1.2 Sec¢ao na Camara do
Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro, tendo aquela instdncia negado
provimento ao recurso interposto, confirmando a Decisdo recorrida.



4. Porque incorrecta a interpreta¢do cegamente agarrada a letra da alinea c) do
artigo 771.2do CPC, o Acdérddo recorrido, deveria julgar procedente o recurso
de apelagao.

5. O Acordao recorrido, ao confirmar a decisdo do Tribunal a quo, mais do que
extinguir a instancia, extinguiu o pedido.

6. Textualmente, o n.2 2 artigo 680.2 do CPC define que as pessoas directa e
efectivamente prejudicadas pela decisdo podem dela recorrer, ainda que ndo
sejam parte na causa ou sejam apenas parte acessorias.

7. N3o colhe, portanto, o argumento invocado no Acérdao recorrido, de que os
aqui Recorrentes ndo tém legitimidade para interpor recurso de revisao.

8. O Acdrddo recorrido, além de ndo ter apreciado os fundamentos de direito |

invocados por ambas as partes, ndo julgou as questOes apresentadas pelos
Recorrentes, mormente a falsidade da escritura de habilitagdao que acarreta
a nulidade do mesmo.

9. Ao ser confirmada a Sentenca, o Acordao recorrido limitou-se a decidir sobre
questdes processuais, deixando de julgar questdes de fundo, preterindo a
justica material pela justi¢a formal.

10. Deste modo, o Acérddo em sindicincia n3o encarou o ordenamento juridic
angolano como um sistema Unico ao interpretar de modo literalmente
redutor o artigo 771.2 do CPC, com o desrespeito ostensivo a Constitui¢cdo da
Republica de Angola.

11. O Acérdio confirmativo, ora recorrido, configura uma decisdo de nao
conhecimento de mérito do recurso, sob a capa alegativa de falta dum
requisito processual, isto é, se ateve a norma, deixando, assim, a
compropriedade dos ora Recorrentes, prejudicada.

12, Assim sendo, o aresto em sindicdncia violou os principios
constitucionais do acesso ao direito e a tutela jurisdicional efectiva (artigo
29.2 da CRA), do direito a propriedade privada (artigos 14.2,37.2,n% 1 e 2,
e 89.2, n.2 1, alinea d) todos da CRA) do direito ao recurso, bem como do
julgamento justo e conforme (artigo 72.2 da CRA).

Os Recorrentes terminam as suas alegacdes requerendo que se dé provimento ao
presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade, e que em consequéncia
se declare a inconstitucionalidade do Acérddo recorrido, por atentar contra a
Supremacia da Constituicdo e violar direitos, liberdades e garantias constitucionais.

O Processo foi a vista do Ministério Publico que pugnou pelo ndo provimento ao
recurso.




Colhidos os vistos legais cumpre, agora, apreciar para decidir.

Il. COMPETENCIA

O Tribunal Constitucional € competente para conhecer e decidir o presente recurso
extraordinario de inconstitucionalidade, nos termos da alinea a) e do § Unico do
artigo 49.2 e do artigo 53.2, ambos da Lei n.2 3/08, 17 de Junho Lei do Processo
Constitucional (LPC), bem como das disposi¢cdes conjugadas da alinea m) do artigo
16.2 e do n.2 4 do artigo 21.2 da Lei n.2 2/08, de 17 de Junho — Lei Organica do
Tribunal Constitucional (LOTC), tendo sido esgotada a cadeia de recursos
ordinarios.

ill. LEGITIMIDADE

Nos termos da alinea a) do artigo 50.2 da LPC, tém legitimidade para interpor
Recurso Extraordindrio de Inconstitucionalidade para o Tribunal Constitucional "as
pessoas que, de acordo com a lei reguladora do processo, tenham legitimidade
para dela interpor recurso ordinario".

Os Recorrentes tém legitimidade para interpor o presente Recurso Extraordinario
de Inconstitucionalidade, por serem parte vencida no Processo n.2 2644/2019, que

-

correu tramites junto da Camara Civel do Administrativo, Fiscal e Aduaneiro o™ —7_

"

Tribunal Supremo.

IV. OBJECTO
O presente recurso tem como objecto o Acérddo da Camara do Civel,
Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal Supremo, proferido no @mbito do
Processo n.2 2644/2019, que confirmou a decisdo homologatoria de desisténcia ?/*/ -
do pedido do Tribunal Provincial de Luanda. g

V. APRECIANDO

O presente recurso resulta do facto de os Recorrentes estarem inconformados com
a Decisdo vertida no Acérd3o recorrido, proferida pela 1.2 Secgdo da Camara do
Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal Supremo, no @mbito do

Processo n.2 6276/2024-D, o qual confirmou a decisdo do Tribunal a quo, negando
provimento ao recurso.

De salientar que os Recorrentes interpuseram um recurso extraordinario de
revisdo que correu tramites na 1.2 Secgdo da Sala do Civel e Administrativo do
entdo Tribunal Provincial de Luanda, em sede do Processo n.2 1086/09-B, sobre a
sentenca homologatdria de desisténcia da ac¢do declarativa no Processo
1471/2006-B, da 1.2 Seccdo da Sala do Civel e Administrativo do entdo Tribunal



Provincial de Luanda, por pretericdo dos mesmos como herdeiros e, para tal, sido
julgado improcedente com fundamento na alinea c) do artigo 771.2 do CPC, por
n3o serem partes no Processo objecto de revisdo.

N3do se conformando com a Decisao, os Recorrentes interpuseram recurso para
Tribunal Supremo, cujo Processo tramitou na 1.2 Secc¢do da Camara do Civel,

Administrativo, Fiscal e Aduaneiro, tendo aquela instancia negado provimento ao
mesmo, confirmando, deste modo, a decisao recorrida.

N3o obstante a isso, os Recorrentes entendem que no Acdrddo recorrido ndo AN %9
existe conexdo ou ligacdo entre a fundamentacdo da decisdo e os factos por eles \:}

alegados, na medida em que, nos termos do n.2 2 do artigo 680.2 do CPC, :J\.\u”\/
estabelece-se que as pessoas prejudicadas pela decisdo podem recorrer dela,, ’
ainda que ndo sejam partes na causa ou sejam partes acessorias. ‘

Esgotada a cadeia recursodria, os Recorrentes intentaram o presente REl, com
alegacdes de que no Aresto em sindicancia foram violados principios e preceitos
constitucionais, os quais merecem amparo desta Magna Corte, devendo, por isso,
ser dado provimento ao presente recurso.

processo em tempo processualmente (til. Trata-se de um pressuposto da prépria
viabilidade do recurso a apreciar, ou seja, é essencial que ndo seja imputavel a /_ 'Y
parte vencida a ndo produgdo do documento no processo anterior. o

De resto, n3o se deve deixar de apreciar as alegagdes dos Recorrentes, para que T
nelas se verifique em que medida o Aresto recorrido tenha violado principios e
preceitos constitucionalmente consagrados, designadamente, os principios do
acesso ao direito e  tutela jurisdicional efectiva (artigo 29.2 da CRA), do direito a
propriedade privada (artigo 14.2, n.9 1 e 2 do artigo 37.9, alinea d) do n.2 1 do
artigo e 89.2,) do direito ao recurso, bem como do julgamento justo e conforme
(artigo 72.2), todos por merecer a protecgdo constitucional que se traduza na sua

subordinacgdo ao regime dos direitos, liberdades e garantias.

Apesar de os Recorrentes terem apontado uma série de principios e preceitos
constitucionais que, na sua 6ptica, foram violados pelo Acdérddo sindicado, os
mesmos podem ser apreciados de forma aglutinativa, dada a sublimacdo e
interligacdo que comportam.

Senado, veja-se:



