TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 778/2022

PROCESSO N.2 880-B/2021
Recurso Extraordinério de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

|. RELATORIO

José Correia Dala, melhor identificado nos autos, veio ao Tribunal Constitucional
interpor recurso extraordindrio de inconstitucionalidade do Acérddo proferido
20s 4 de Julho de 2019, no Ambito do Processo n.2 1932/12, pela 1.2 Secgdo da
Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal Supremo.

Consta dos autos que contra o Recorrente, identificado como José Dal
Kamacosa, foi intentada e prosseguida uma acgdo declarativa de simples
apreciacdo negativa, pela Sra. Maria Anténio Henriques, que correu termos na :
2.2 Seccdo da Sala do Civel e Administrativo do Tribunal Provincial de Luanda, 2

com o Processo n.2 838/B/2007, em que a autora pediu ao Tribunal que w&ﬁ/

reconhecesse n3o subsistir a favor do réu qualquer direito do mesmo sobre o o

imével situado no Bairro Nelito Soares, Municipio do Rangel, Zona 11, Rua da/
Liberdade, n.2 15/17. %

O Tribunal Provincial de Luanda julgou procedente a acgdo e, em consequéncia,
declarou a existéncia de direitos de uso e fruicdo a favor da autora sobre o*
imoével em causa, e, ndo subsistir a favor do réu, consequentemente, qualquer
direito sobre o mesmo.

U\D_,

©

Inconformado com a decis3o proferida, com fundamento na falta de citagdo Ak
derivada do erro da sua identidade, o entdo Réu interpos recurso de apelagao,
que correu termos na 1.2 Secgdo da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e
Aduaneiro do Tribunal Supremo, tendo, entdo, sido negado provimento ao
recurso e, em consequéncia confirmado o Acordao recorrido. Inconformado, o
Recorrente interpds o presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade,
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nos termos da alinea a) do artigo 49.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho, Lei do
Processo Constitucional (LPC), por inferir que o referido acérddo viola os direitos,
liberdades e garantias fundamentais previstos nos artigos 23.2, 28.2, 292 ¢e 32.2
da Constituicdo da Republica de Angola (CRA).

O Recorrente apresentou, em sintese, (fls. 223 a 228) as seguintes alegacdes:

1. O objecto do presente recurso, consiste na violagio de direitos, liberdades e
garantias fundamentais previstos nos art.” 23.2 28.2, 29.2 e 32.9, todos da
CRA, pelo acérdéo proferido nos autos do Processo n.? 1932/12, pelo Tribunal
Supremo, que negou provimento ao recurso interposto pelo Recorrente na
Ac¢io de Simples Apreciagdo Negativa, interposta por Maria Antonio
Henriques, que correu trdmites na 2.9 Sec¢do da Sala do Civel e Administrativo
do Tribunal Provincial de Luanda.

2. O Juiz “ad quem” delimitou o dmbito e o objecto do recurso, resumindo-
substancialmente na questdo unica de saber, “se devia ou ndo ser declarac
nulo, tudo o que se processou depois da Peticdo Inicial (P.l) nos termos do
art.* 194.° e 195.° do CPC.

3. Para o Recorrente, a questdo subjacente ao recurso € o erro na sua
identidade, cuja falta de apreciagdo resultou no prejuizo da sua garantia de g ‘

defesa e consequente ofensa do principio do contraditdrio e a violagdo do

direito @ ampla defesa. yvy‘zi/
4. A citagdo é o acto pelo que se dd conhecimento ao réu de que foi proposta N

contra ele determinada ac¢do e se chama ao processo para se defender.
citacdo corre em duas modalidades, pessoal ou edital. A citagdo pessoal )
feita na prépria pessoa do Réu, pelo funciondrio judicial ou quando admitido

pelo correio e so se faz noutra pessoa quando a lei expressamente permitir ou
quando o citando tenha constituido mandatario com poderes especiais para a
receber mediante procurac@o passada hd menos quatro anos. '

5. A citacdo edital, que é aquela quando o citando encontra-se em parte incerta
ou também quando sejam incertas as pessoas a citar. No caso sub judice, /%V//
ocorreu esta modalidade de citacdo, cujo argumento foi em virtude de ndo ter
sido localizada a residéncia do Réu.

6. Por conseguinte, diferente por exemplo da notificagio, a citagdo ndo é
simplesmente o acto que dd a conhecer ao Réu que contra ele foi proposta
uma accdo é muito mais, insta 0 demandado se defender no dmbito da acg¢do
que lhe é movida. Trata-se de uma providéncia processual da mais alta
relevéncia e, por esta razdo, deve ser efectivada de modo inequivoco. Isso
bem explica a atencdo dispensada pelo legislador no tocante as formalidades
que devem revestir o acto citatdrio, diferente do mero chamamento a juizo.

7. O acérddo refere no sequndo pardgrafo, a fls. 15, que compulsados os autos
constatou-se que o Réu, ora Recorrente, foi citado na pessoa de José Dala

Kamacosa, [...] e ndo na pessoa de José Correia Dala. Mas manda-se citar em
virtude de néo ter sido localizada a residéncia do Réu, ou seja, por ndo se
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encontrar a residéncia do Réu, estando por isso em parte incerta, quando na
verdade na referida residéncia nunca havia morado pessoa com tal nome.
[Citagéo por edital contra o Réu José Dala Kamakosaj.

8 O Recorrente chama-se José Correia Dala e ndo José Dala Kamacosa, o que
evidentemente o seu nome estd incorrecto tivesse ou ndo sido encontrada a
residéncia, a citagio jamais procederia, por uma simples razio José Correia
Dala néo é José Dala Kamacosa, porquanto a sua identidade estava errada,
ndo tinha obrigacéo de recebé-la e se o fizesse mandd-la-ia obrigatoriamente
corrigir.

9. Desse modo, refere a al. b) do n.° 1 do art. 195.° do CPC, que ha falta de
citagdo quando tenha erro de identidade do citado. Identidade é a qualidade
do que é idéntico, conjunto de elementos que permitem saber quem uma
pessoa é. De acordo com o n.° 1 do art. 72.° do CC, toda a pessoa tem direito
a usar o seu nome, completo ou abreviado, e a opor-se a que outrem o use
ilicitamente para a sua identificagio ou outros fins.

10. A identificacdo civil tem como objecto recolha, o tratamento e a conservag
dos dados pessoais de cada cidadéo [pessoa], com o fim de estabelecer a sua
identidade civil. Lancando mdo, o Recorrente, ao disposto na al. a)doart. 8.°
da Lei n.° 4/09, de 30 de Junho, sobre o Regime Juridico da Identificagdo Civil e
Emisséo do Bilhete de Identidade de Cidaddo Nacional, que preceitua que o (
nome completo faz parte do contetido dos elementos identificadores do seu YN o

titular, havendo erro ortogrdfico notério, deve ser promovida a rectificacd
oficiosa do mesmo, isso quer dizer que quando o nome de um cidaddo estive 4
errado obrigatoriamente deve ser corrigido.

11. Nesta certeza, José Dala Kamacosa, ndo é José Correia Dala aqui estd o erro e

é demasiado evidente, na identidade do citado, tanto assim, que mesmo
depois da sua intervengéio no processo, arguindo o erro, as guias agora
passadas em nome de José Correia Dala, mas o recurso foi considerado
deserto, porque a acg¢do continuava a referir-se a José Dala Kamacosa e so
admitido depois de corrigido o erro no nome do citado, significando que o 9‘5 .
tribunal reconheceu e admitiu o erro, por iss0.0 corrigiu. /7

12. Portanto, ndo subsiste a mais pdlida duvida do erro material de identidade do
citado, como determina a al. b) n.° 1 do art. 195.° do CPC, cuja implicagdo é a
falta de citacdo, pelo que, mesmo que o Réu ndo o tivesse arquido, sempre
competia o Tribunal, apés a sua verificagdo ou arguicdo, sand-lo. Assim
sendo, a sentenca passada em nome de José Dala Kamacosa, ndo pode
proceder, sem a correc¢io do nome, devido a obrigatoriedade da correcta
identificagdo das partes, [n.° 1 do art. 667.° do CPC], mas nem sequer foi feito,
em prejuizo do ora Recorrente. Conquanto que a sentenca assim proferida
sempre ndo lhe serd inoponivel.

13. Contudo, os vicios da citagdo tém no nosso direito duas consequéncias
fundamentais, a falta e a nulidade de citagdo, cuja linha de demarcagdo entre
ambas, assenta na discriminagdo entre formalidades essenciais e
formalidades acidentais da citagdo bem discernidas pelo acérddo. Seguindo a
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doutrina do art. 194.° do CPC, se no acto da citagdo se preteriram
formalidades essenciais, verifica-se a falta de citagdo. De contrdrio, se a
pretericdo incidir sobre formalidades acidentais verifica-se a nulidade da
citagdo, como de resto o préprio acérddo concluiu que houve erro na
identidade citada, mas contraditoriamente argumenta que o Réu era a pessoa
que a Autora devia e queria citar, por isso ndo ha erro de cita¢do, o que
obviamente tal interpretacdo atenta contra a disciplina desse preceito legal.

14. Para o Recorrente, comecam aqui as graves contradi¢des e erros do Acdrddo,
que redundam em inconstitucionalidades, pois ao ndo admitir-se que a
citacdo foi feita na pessoa de “José Dala Kamacosa” e nGo de “José Correia
Dala”, o acérddo, devia anular o processo até a P.I. Dizer que ndo estd em
causa qualquer equivoco ou erro de identidade do Réu, que este é a pessoa
contra quem a Autora instaurou a acg@o e a pessoa que havia de ser citada é
um erro grosseiro, pois a citagdo ndo se resume apenas no chamamento do
Réu & lide é uma providéncia para que este venha ao processo apresentar
sua defesa e cabe ao tribunal assequrar isso.

15. Desse modo, o Tribunal ndo pode resolver o conflito de interesses que a ac¢@o
pressupde sem que a resolugdo lhe seja pedida por uma das partes e a outra
seja devidamente chamada para deduzir oposigdo [n.° 1 do art. 3.°do CPC].

16. A accdo correu a revelia, que se diz absoluta quando o Réu, além de ndo
deduzir qualquer oposicdo, néo constitui advogado nem intervém de qualquer , -
forma no processo. Alegado o erro, 0 Juiz devia verificar se a citagdo edital f
ou ndo com observincia das formalidades legais, apurar eventua’is%

irreqularidades e a sua legitimidade, que em caso de se verificare

irregularidades agir de acordo com os efeitos que a lei determina. %
17.E aqui que estd o mobil ou fundamento deste recurso, o processo correu
termos a revelia, por néo ter sido encontrada a residéncia do Réu, quando na
verdade ndo se tratava apenas de incerteza na localizagdo do Réu, mas na
forma errada o seu nome [erro de identidade]. Logo, a justificagdo de revelia
néo colhe para o caso sub judice. Isto também pode-se aferir, pela unica vez
que o Réu interveio, ja no recurso, em 20 de Novembro de 2009, fundamentou %Vo/
o requerimento de recurso com base no erro de identidade e ndo com a /7
incerteza da sua localizacé@o e perfeitamente localizado.
18. Por outro lado, proferida sentenca, fica imediatamente esgotado o poder
jurisdicional do juiz quanto a matéria em causa, sendo licito, porém o juiz
rectificar erros materiais, suprir nulidades, esclarecer duvidas existentes na
sentenga e reformd-la quanto a custas e multa, que ao que se verifica nem
isso foi feito. [Rectificacdo do nome do Réu pela sentencal.
19. Nesta conformidade, notificado da sentenga podia o Réu nada fazer, pois néo
sendo José Dala Kamacosa, reitera-se que néo tinha obrigagdo de oposi¢do,
mas optou por recorrer no sentido de além de repor a verdade dos factos e do
direito, curar das inconstitucionalidades verificadas na acg¢do. O processo foi
expedido em recurso, o que legitima o Recorrente a arguicdo de qualquer



nulidade, perante o Tribunal Superior e como referido no ultimo §, a fls. 17 do
acérdéo, o Recorrente arguiu o erro de identidade, tendo sido bem-admitido.

20.0ra, sendo aquela a ultima instdncia de recursos ordindrios, apesar de
manifestas a gritantes contradi¢8es, ou até mesmo erros de direito verificados
no ajuizamento dos factos e aplicagdo do direito, a verdade, porém é que se
gerou um acorddo injusto, sendo por isso inconstitucional.

21. Mas, contudo, como a lei e a doutrina firmada, aqui nessa instdncia, admite
apenas levantar questdes constitucionais, arguida em sede do tribunal
comum, assim o Recorrente o faz aqui:

22.Em 11 de Abril de 2008, a notificagdo para a citagdo foi passada em nome de
José Dala "Kamacosa” e ndo José Correia Dala, em virtude de ndo ter sid
localizada a sua residéncia o Réu é citado por Edital.

23. Corrido o prazo de editais, manda a lei que o processo seguiu termos e o Ré
foi julgado a revelia. Curiosamente, s6 depois proferida a sentenga é que foi
ao Recorrente entregue a notificagdo daquela acg¢do. Admite-se, pois que em
outras ac¢bes que correram termos na mesma Comarca o Réu sempre foi
notificado e devidamente citado, pronta e diligentemente interveio. O
Recorrente considera importante fazer esta referéncia aqui para assegur
que a Autora sabia e conhecia o seu nome correcto e completo e a su

&
“i/
P
localizagdo.
24. A consequéncia do erro de identidade na citagdo que aqui se discute te
substancial materialidade por ter pretericdo do direito de oposi¢do ou defesa,

como coroldrio de pnnc:p/os constitucionais relevantes, ficando consumado,

que o Juiz "Ad quem”, violou as garantias do direito a ampla defesa do

demandado e se aceitarmos a tese que todos os tribunais s@o tribunais

constitucionais, devia o Tribunal Supremo conhecer das mesmas por for¢a da

aplicagdo directa dos preceitos constitucionais relativos aos direitos,

liberdades e garantias fundamentais que vinculam todas as entidades

publicas e privadas. f
25. Desta feita, salienta-se, que a doutrina considera o vicio de nulidade de

citacdo um defeito processual de grande gravidade para o sistema processual

civil, tanto que é elevado a categoria de vicio transrescisorio, podendo ser

reconhecido a qualquer tempo, até mesmo apds o escoamento do prazo para

o remédio extremo da accdo rescisoria, mediante simples alegagdo da parte

interessada.
26.A citagdo ndo é mera formalidade, mas, sim, forma de assegurar a

concretizagdo dos principios constitucionais mais relevantes do nosso

ordenamento juridico processual, coroldrio do acesso ao direito e tutela

jurisdicional efectiva e, como manifestacdo da defesa dos direitos e interesses

legalmente protegidos, o direito @ ampla defesa e do contraditdrio.
27.0n.°1 do art. 3.° do CPC, ao referir que o tribunal néo pode resolver o conflito

de interesses que acgdo pressupde, sem que a resolucdo lhe seja pedida por

uma das partes e a outra seja devidamente chamada para deduzir oposigdo,

assevera o principio do contraditério e da defesa, em estreita obediéncia ao
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pressuposto processual relativo ao modo como elas intervém (sdo citadas) na
acc¢do, pois quando a dltima parte desse numero refere, "a outra seja
devidamente chamada para deduzir oposicdo (defesa), quer exactamente
dizer que o réu deve ser regularmente citado, ndo de qualquer modo, mas
com o formalismo determinado por lei, o que deixa claro, mais do que a
simples citacdo, este assegura a necessidade da contradi¢io (oposicdo) como
direito, cuja falta implica a violagdo do principio do contraditorio e da defesa.

28. 0 principio do contraditério, trata da estruturagGo do processo de forma a
possibilitar a discussdo entre autor e réu, garantindo a concretizagdo do
principio da igualdade de armas, ao colocar ambas partes numa posicdo de
debate, em que lhes é possibilitado argumentar e contra-argumentar as suas
posicdes, e fundamentar as mesmas com factos e provas. ”..Ndo se trata aqui
de um énus (de contradizer, de impugnar, contraprovar) mas de um direito de,
contradizer, o direito que tem cada uma das “partes” [autor e réu] de se
pronunciar sobre a matéria convertida, as iniciativas, os actos ou quaisquer
atitudes processuais da autoria da parte — o que relativamente ao réu traduz
o seu direito de defesa”.

29. A garantia do contraditério e a sua nova dimensd@o no Cddigo de Processo Civil
tém a sua base constituida em principios constitucionais que consagram a : 3

garantia de que o processo judicial seja célere, justo e efectivo, no qual a
partes ndo sejam surpreendidas com decisOes acerca das quais ndo tenha
tido ciéncia, mesmo em matérias aprecidveis de oficio pelo 6rgéo julgadef,

evitando assim, as chamadas decisdes surpresas.

30.0s sujeitos processuais sdo tratados de forma isonémica em seu sentido
substancial, o que implica uma série de deveres ao magistrado na .
conformagdo do processo, como esclarecimento, consulta, preveng@o e
auxilio. Somente com um processo bem trabalhado pelos seus sujeitos é que
se torna possivel atingir a pacificagdo social, com decisbes melhores .
elaboradas e adequadamente fundamentadas e um processo judicial )\
equitativo, como fundamento essencial para o Estado Democrdtico de Direito. /7

31. A isonomia significa como a morfologia da palavra esclarece ( "isso”, igual, e
“nomia”, lei), adquire contornos mais concretos na perspectiva juridica.

32.Isonomia, portanto, significa a igual aplicagdo da lei aqueles que a ele se
submetem. Se a igualdade pressupde um tratamento amplo igualitdrio, a
isonomia aplica-se especificamente as normas.

33. Assim, o que é vdlido juridicamente para um dever ser vdlido também para
todos aqueles que preencham as condicdes de aplicagdo daquela norma. Por
exemplo: se a Unica condigdo para que se aplique uma norma é ser a Autora,
nesse caso, deve-se aplicar @ mesma norma ao Réu, como as previstas nos
n.2s 1e4doart. 29.2 da CRA.

34. A isonomia pressupde a igual aplicagdo das normas aqueles que preencham
iguais condices, pressupde também aplicacdo desigual das normas conforme
as desiguais condicdes. Este é um pressuposto que visa, assim, a equidade no



Direito, ao equilibrar relagces desiguais é a expressdo mais elevada do
principio da igualdade.

35. A participa¢@o activa das partes, em todos os momentos do processo, propicia
que elas possam influenciar, efectivamente, o Juiz nas suas decisoes, por isso
que o contraditdrio é participativo e concretiza o principio da igualdade, ndo
apenas no seu sentido formal, mas em seu sentido substancial. Na
concretizagdo do contraditdrio, o Juiz deve ser pro-activo, ou seja, ndo deve se
contentar apenas com a versdo e provas trazidas pelas partes, e ao julgar sem
justica culpd-las por conta de uma instrugdo ou petices mal feitas ou citagdes
irrequlares, pelo contrdrio, ele participa activamente, para tentar chegar o
mais préximo da verdade, repelindo o velho addgio de que no processo civil o
que se busca é a verdade formal.

36. A CRA tem como base fundamental a obtengio de um processo célere, justo e
efectivo, incluindo uma nova organizag@o e simplificagdo, desprezando o
processo como um fim em si mesmo. No direito italiano, por exemplo o art.
24.° § 2.° da Constituicdo italiana o contraditério é concretizado pelo Tribunal
Constitucional como uma expressdo, nio de mera exigéncia de defesa técnica,
mas sim uma ampliagdo da expressdo do principio da igualdade das partes.

37. Face aos factos acima carreados, o Recorrente considera que ndo foi citad
pois é José Correia Dala e ndo “José Dala Kamacosa”. José Dala Kamacosg;
legalmente ndo existe, isso configura erro no seu nome, provocando clara e

S

s

inequivocamente erro de identidade (identificagdo), na citagdo cuja
consequéncia é a falta de citagio, nos termos das disposi¢es combinadas da
al. b)n.° 1 do art. 195.° e dos arts 198.°, 200.°, 201.° e 202.°, todos do CPC.

38. A citagio de pessoa em nome diferente do seu (legalmente atribuido) ndo se
Ihe assiste obrigacdo de responder a citagdo, pois de acordo com o art. 3.° do
CPC, o Réu deve ser devidamente chamado (citado). Devidamente chamado, o
significa que os dados de identificagdo do Réu devem estar correctos, logo néo QAL‘“
procede a justificagdo de ndo estar em causa qualquer equivoco ou erro de /
identidade do Réu ou de que este é a pessoa contra quem a Autora instaurou
acg¢do e a pessoa que havia de ser citada.

39. Havendo erro de identidade do citado, o vicio ndo se sana com a simples
conformagdo do Réu, ndo é um direito na disponibilidade da parte. Deve ser
preocupacdo e ndo mera justificagdo do Juiz. Ao ndo entender a citagdo como
fundamento da garantia do principio do contraditério, negando isso o
Acérddo, prejudicou a possibilidade de apresentar a sua defesa, violando-se o
contraditério e a defesa.

40. Por isso, é que o Juiz nas suas decisOes deve assegurar que as partes tenham
sido devida e correctamente identificadas, que foram assegurados e
garantidos os procedimentos da defesa, por isso € que o contraditorio é
participativo e concretiza o principio da igualdade, ndo apenas no seu sentido
formal, mas em seu sentido substancial.

41.0 erro na apreciagdo da falta de citagdo conduziu a ofensa do principio
constitucional da igualdade, acesso ao direito e tutela jurisdicional efectiva,
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previstos nos arts 23.°, 28.%, 29.° e 32.° da CRA, pois como reiterado o acto de
citacdo ndo se entende apenas, como meio o simples chamamento do Réu a
demanda, mas visa garantir a materializagdo do principio contraditorio e a
defesa, que negado prejudicou intervencdo (defesa) do Recorrente, resultando
num processo judicial desigual e consequentemente numa decisdo (acérddo)
injusto.

42. Os principios do contraditorio e defesa constituem a matriz fundamental do
processo civil, basilar e estruturante, reveladores do tipo de sistema vigente.
43. Parafraseando, aqui o Prof. Figueiredo Dias, “Diz-me como tratas o Réu dir-te-
ei o processo civil que tens e o Estado que o instituiu”. Em qualquer Estado,
mormente num Estado Democrdtico de Direito (...) ndo ha verdade material
onde tenha sido dada ao Réu a mais ampla e afectiva possibilidade de se
defender dos factos que sobre ele pesam, uma verdade sem efectivo exercicio
do direito de defesa serd sempre uma verdade parcial, insuficientemente

fundada”.

O Recorrente concluiu pedindo ao Tribunal Constitucional para dar provimento
ao presente recurso e declarar inconstitucional o Acérdido proferido pelo
Tribunal Supremo, por violagdo dos direitos e das garantias preceituadas nos

artigos 23.°, 28.°, 29.° e 32.°, todos da CRA.
O processo foi a vista do Ministério Publico.
Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.

Il. COMPETENCIA

O Tribunal Constitucional é competente para conhecer e decidir o presente
recurso extraordinario de inconstitucionalidade, nos termos da alinea a) do
artigo 49.2 e do artigo 53.2, ambos da Lei n.? 3/08, de 17 de Junho, Lei do
Processo Constitucional - LPC, bem como da alinea m) do artigo 16.2 da Lei n.2
2/08, de 17 de Junho — Lei Orgdnica do Tribunal Constitucional - LOTC.

Além disso, foi observado o prévio esgotamento dos recursos ordinarios
legalmente previstos nos tribunais comuns, conforme estatuido no § Unico do
artigo 49.2 da LPC, pelo que tem o Tribunal Constitucional competéncia para
apreciar o presente recurso.

lIl. LEGITIMIDADE

O Recorrente é parte no Processo n.2 1932/12, que correu 0s seus termos na 1.2
Seccdo da Camara do Civel, Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal
Supremo, pelo que tem legitimidade para recorrer, nos termos da alinea a) do
artigo 50.2 da LPC, ao abrigo do qual (...) podem interpor recurso extraordindrio



de inconstitucionalidade para o Tribunal Constitucional (...) as pessoas que, de
acordo com a lei requladora do processo em que a sentenga foi proferida, tenham
legitimidade para dela interpor recurso ordindrio.

IV. OBJECTO

O presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade tem como objecto
apreciar e decidir se o Acorddo prolactado pela 1.2 Sec¢do da Camara do Civel,
Administrativo, Fiscal e Aduaneiro do Tribunal Supremo, no ambito do Processo
n.2 1932/12, ofendeu ou ndo principios e direitos consagrados na Constituicao,
especialmente, os principios do contraditorio, do acesso ao direito e tutela
jurisdicional efectiva e da igualdade, bem como o direito a ampla defesa.

V. APRECIANDO

O Recorrente alega que o Acorddo recorrido ao negar provimento ao recurso por v
si interposto, em sede da Acgdo de Simples Apreciagdo Negativa, em que e 1{/
autora a Sra. Maria Anténio Henriques, prejudicou a sua garantia de defesa, e

ofendeu o principio do contraditério e violou o direito a ampla defesa, por ter,
delimitado o ambito e o objecto do recurso, resumindo-o substancialmente na
questdo unica de saber se devia ou ndo ser declarado nulo tudo o que s
processou depois da Peticdo Inicial.

Outrossim, alega, também, que houve falta de citagdo por se verificar um erro na -
sua identidade e, desta feita, o Tribunal ndo podia resolver o conflito de

interesses sem que ele, na qualidade de Réu, fosse devidamente citado para

deduzir a oposigao.

Nestes termos, entende o Recorrente, que o Acérdao recorrido ofende os (%f\’/
principios do contraditério e da igualdade, bem como viola os direitos a ampla W

defesa e de acesso ao direito e tutela jurisdicional efectiva, consagrados,
respectivamente, nos artigos 23.2, 174.2 e 29.2, todos da CRA.

Vejamos entdo.

A) Sobre a ofensa ao principio do contraditcrio e a violag@o do direito a ampla
defesa

O Recorrente alega a ofensa ao principio do contraditorio e a violacdo do direito
3 ampla defesa, consagrados nos artigos 29.2 e 174.2 CRA, pelo facto de ter sido
citado por edital (fls. 15), com o argumento da ndo localizagdo da sua residéncia,
quando, na verdade, este tipo de citagdo apenas tem lugar se o citando se
encontra em parte incerta ou, também, quando sejam incertas as pessoas a citar.



Outrossim, alega o Recorrente, que a citagdo por éditos e, consequente
julgamento a revelia, impediram a sua participagdo no processo, aduzindo o
facto de ter havido erro na sua identidade, pois a sentenga foi prolactada em
nome de José Dala Kamacosa e ndo no seu verdadeiro nome, José Correia Dala.

Aduz, ainda, que, tdo logo notificado, interpds recurso por n3o se conformar com
o facto do Acérd3o recorrido ndo considerar haver erro de citagdo, com 0
argumento (fls. 190v) de que o Réu era a pessoa que a Autora devia e queria
citar.

O principio do contraditério e o direito a ampla defesa, aqui aludidos pe
Recorrente, sdo institutos juridicos autdbnomos, mas que possuem uma estreita
interligacdo, de modo que um ndo existe sem o outro. ‘5
O principio do contraditério preserva a participagao efectiva e adequada do réu
no processo, e o direito a ampla defesa corresponde ao aspecto essencial
(substancial) do contraditério, é o direito do réu (in casu) socorrer-se de todos N

os meios admitidos em direito para se defender.

Assim, sendo indiscutivel a conexdo existente entre ambos (principio
contraditério e direito & ampla defesa), por serem figuras juridicas
interdependentes, as duas realidades juridicas serdo apreciadas em conjunto,
de forma a evitar repeti¢des desnecessarias, considerando que a ampla defesa

qualifica o contraditério e ndo ha contraditério sem defesa (e vice-versa), e A
porque o contraditério é o instrumento de actuacdo do direito de defesa, ou
seja, esta realiza-se através do contraditorio.

P4
Nestes termos: //(,Q?V’

O principio do contraditério e o direito a ampla defesa assumem particular
relevancia nas fases da citacdo e/ou notificagdo, figurando como verdadeiras
garantias processuais e constitucionais que devem ser observadas pelo poder
judicial no quadro da tramitagdo processual, de forma a permitir que os
intervenientes possam alegar e apresentar provas, com vista a influenciar o
convencimento do juiz, sob pena de nulidade absoluta de todo o processado.

O direito 3 defesa goza de consagragdo constitucional conferido ao réu que, no
ambito do direito de accdo, se dinamiza no exercicio do contraditorio, para que o
mesmo se possa defender, sem qualquer espécie de impedimento. E com a
citacdo que o réu apresenta a sua defesa e respectivos fundamentos de facto e
de direito, dentro dos prazos estabelecidos na lei.

A doutrina é pacifica em defender a necessidade do contraditdrio em todos os
actos capazes de influenciar na formagdo da convicgao do juiz, quer pela prova,
quer fora dela. Nesta perspectiva, defendem Jorge Miranda e Rui Medeiros que
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(..) cada uma das partes deve poder exercer uma influéncia efectiva no
desenvolvimento do processo, devendo ter a possibilidade, néo so de apresentar
as razBes de facto e de direito que sustentam a sua posi¢do antes do tribunal
decidir questdes que lhes digam respeito, mas também, de deduzir as suas
razBes, oferecer as suas provas, controlar as provas do adversdrio e tomar
posicdo sobre o resultado de umas e outras. In Constituicdo Portuguesa Anotada,
Coimbra Editora, Tomo |, 2.2 Edicdo, 2005, pag. 443.

O principio do contraditério erradica do principio do acesso a justica consagrad
no artigo 29.2 da CRA e deve ser sempre respeitado de forma plena, evitando
prejuizos na esfera juridica de quem, efectivamente, precisa de se defender. E o
principio do contraditério que permite que as partes tenham participacao
efectiva no processo. Significa que, de cada acto praticado durante o processo

Q
judicial resultante da participacdo activa das partes, a parte contraria devera ser M
notificada. S

Ainda neste contexto, o n.2 2 do artigo 174.2 da CRA dispde que No exercicio d
funcdo jurisdicional, compete aos tribunais dirimir conflitos de interesses public
ou privado, assegurar a defesa dos direitos e interesses legalmente protegidos,
bem como os principios do acusatdrio e do contraditdrio e reprimir as violagdes
da legalidade democrdtica.

O principio do contraditorio requer que as autoridades observem o prescrito em
normas processuais, seguindo, como é evidente, um determinado rito, sob pena
de acarretar a nulidade da decisdo, por cerceamento de defesa.

Assim, o réu deve ser citado para que exerga o seu direito de contestar, uma vez 0%
que o tribunal ndo pode resolver o conflito de interesses que lhe é proposto sem W
que este seja devidamente chamado para deduzir oposicao, salvo nos casos
excepcionais previstos na lei (cfr. n.2* 1 in fine e 2 do artigo 3.2 do CPC).

Da preterigdo do dever de citagdo, ou inobservancia das suas formalidades legais,
resultam duas consequéncias, designadamente: a falta de citagdo e a nulidade da
citacdo. Conforme Alberto dos Reis: Dd-se a falta de citagdo quando o acto se
omitiu; dd-se a nulidade da citagdo quando o acto se praticou, mas néGo se
observaram, na realizagio dele, as formalidades prescritas na lei. In Codigo de
Processo Civil anotado, Volume 1, 3.2 Edicdo — Reimpressao, Coimbra Editora,
1982, pag. 312.

A primeira consequéncia, a falta de citagdo, tem sempre como efeito a invalidade
de todo processado depois da petigdo inicial, nos termos do artigo 194.2 do CPC,
e a segunda consequéncia, nulidade da citagdo, s6 tem relevancia se a omissao
cometida puder prejudicar a defesa, conforme estabelece o artigo 198.2,
também do CPC.

11



Atente-se que Alberto dos Reis evidencia que Hd certos casos em que, apesar de
ter sido feita a citagdo, o atropelo da lei é tdo grave e o erro cometido té@o
grosseiro, que a nulidade ndo pode deixar de enquadrar-se na falta de citagdo.
Ibidem. Contudo, esta nulidade tem-se como suprida se o réu intervier no
processo sem arguir logo a falta da sua citacdo, conforme dispde o artigo 196.

6.2

do CPC.

In casu urge, entdo, questionar:

O Réu, aqui Recorrente, foi regularmente citado e ndo interveio no processo?

Consta dos autos (fls. 25, 26, 27 e 28) que o Réu, aqui Recorrente, foi citado por
éditos, devido as razdes que constam da certiddo negativa (fls. 20) que atesta |\

que (...) a notificagdo ndo foi possivel levar a efeito em virtude de ndo ter
localizado a residéncia, tendo-me sido informado pelas diversas pessoas, que 0 v a8

réu é desconhecido na morada indicada. Por ser verdade e para constar, passo a
presente certiddo negativa, que vai assinada por mim Oficial. £
Nos termos do artigo 247.2 do CPC a citagdo edital terd lugar ndo so quando o
citando se encontrar em parte incerta (...), mas ainda quando as pessoas a citar

forem incertas.

Ainda na senda de Alberto dos Reis (...), na base da citagdo edital esta sempre a %

incerteza: ou do lugar ou das pessoas. Porque € incerto ou desconhecido o lugar

em que o citando se encontra, ndo é possivel fazer uso da citagdo pessoal;

também esta forma de citagdo é inadequada, quando as pessoas a citar s@o K \\A/O/
incertas ou desconhecidas. In Cédigo de Processo Civil anotado, Volume |, 3.2 7

Edicdo — Reimpressdo, Coimbra Editora, 1982, pag. 354.

Por esta raz3o, para que haja citagdo edital, o n.2 3.2 do artigo 239.2 do CPC,
dispde que: Antes de ordenar a cita¢do edital, o juiz assegurar-se-G de que néo é
conhecida a residéncia do citando, podendo colher informagdes das autoridades
policiais ou administrativas.

Ainda nesta perspectiva, Alberto dos Reis defende que No caso do artigo 239.2 a
justificagdo tem por base: a) a certidéo lavrada pelo oficial com a declaragéo de
haver sido informado da auséncia em parte incerta; b) as informagdes que o juiz
obtiver no mesmo sentido, entre as quais tém de figurar sempre declaragoes do
pdroco e do regedor da ultima residéncia conhecida do ausente. In Cédigo de
Processo civil anotado, Volume |, 3.2 Edigdo — Reimpressao, Coimbra Editora,
1982, pag. 347.

N3o se constata nos presentes autos ter-se agido em conformidade com estes
preceitos legais, pois, além da tentativa de citacdo, efectuada pelo oficial de
diligéncias, numa residéncia presumivelmente do Recorrente, mas nao habitada
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por este, ndo foram efectivadas quaisquer outras diligéncias para a sua
localizagdo efectiva.

Por conseguinte, ndo se vislumbram nos autos quaisquer outras diligéncias com
vista a localizar o Réu, aqui Recorrente, ou a cita-lo pessoalmente, tendo por esta
raz3o, sido 0 mesmo citado por éditos, com prejuizo da existéncia de erro na sua
identidade. A citacdo edital ndo permitiu a garantia de ampla defesa, em todas as
fases do processo, pelo que, o Recorrente ndo interveio no processo em sua
defesa.

Além do mais, vejamos:

A citacdo por editais foi solicitada a requerimento da Autora, nos termos do
artigo 247.2 e segs. do CPC (fls. 21) e por despacho do Juiz da primeira instancia,
a fls. 22, foi, desde logo, deferido o pedido.

Antes da citacdo por éditos, que teve lugar por forca dos artigos 247.2 e segs. do
CPC, o Tribunal a quo n3o procedeu a realizagdo de outras diligéncias que se
demonstrassem essenciais para procurar citar regularmente o Réu, aqui
Recorrente.

Uma vez que o recurso a citagdo edital em razdo da auséncia em parte incerta,
apenas ocorre quando se adquire a seguranca de que realmente ndo €
conhecido o paradeiro do citando, o Tribunal ndo recorreu, como devia, as
autoridades policiais e administrativas para apurar o paradeiro do Réu, nem
mesmo, & Caixa de Seguranca Social das Forgas Armadas Angolanas, uma vez que
os autos fazem referéncia da sua qualidade de Militar, Oficial na Reforma,
Tenente Coronel e Ex-Chefe do Destacamento de Apoio da Frente Militar Bengo
(Cfr. fls. 3, 15, 19 verso e 20).

Nesta perspectiva, ensina Alberto dos Reis que (...) a citagdo edital se emprega
quando de todo em todo é impossivel recorrer a citacdo pessoal. E bem se
compreende que assim seja, uma vez que a citagdo edital é uma forma precdria e
contingente: ndo dd seguranga alguma de levar a citagdo ao conhecimento do
destinatdrio. In Cédigo de Processo Civil anotado, Volume |, 3.2 Edicao —
Reimpress3o, Coimbra Editora, 1982, pag. 354.

Assim, o Tribunal ndo atendeu a natureza de ultima ratio da citacdo edital, pois,
nio ordenou proceder as diligéncias devidas para que esta pudesse ser
considerada regular.

Ademais, a citacdo edital identifica como réu José Dala Kamacosa (cfr. Jornal de
Angola de 17 de Abril de 2009), que ndo € a identidade propria do ora
Recorrente, uma vez que Kamacosa ndo integra o seu nome oficial de registo de
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nascimento, tratando-se de um mero “nome de guerra” (cfr. fls. 21 a 28 dos
autos), pois o seu nome é, de facto, José Correia Dala.

Ora, com a errénea identidade de José Dala Kamacosa foi julgado a revelia e

condenado (fls. 36 a 40) e com este mesmo nome, NO recurso, foi prolactado o
Acérd3o do Tribunal Supremo em crise (cfr. fls. 183 a 192).

O nome constitui o principal elemento de identificacdo, caracterizagao e
individualizacdo de qualquer pessoa e, segundo Antonio Menezes Cordeiro tem
uma fungdo dupla: vocativa e distintiva. Vocativa, porquanto permite designar a

pessoa que o use; distintiva, por facultar destringa-lo dos demais. In Tratado de
Direito Civil, IV, Parte Geral, Pessoas, Aimedina, 2019, pag. 217.

Por isso, nos termos do disposto na alinea d) do artigo 128.2 do Codigo do y;vA/
Registo Civil, 0 nome da pessoa é o que consta do assento de nascimento. o

Logo, urge questionar:

O Réu, aqui Recorrente, na sua primeira interveng@o nos autos, alegou haver%

erro da sua identidade e, consequentemente, a citagdo irregular?

Consta dos autos (fls. 45, 46, 47 e 51), que o Réu, aqui Recorrente, notificado da
sentenca pelo Tribunal de primeira instancia, tendo em atencdo os efeitos do :
esgotamento do poder jurisdicional do Juiz da causa, requereu a juncdo de
procuragdo, interpds recurso e pediu a confianga dos autos.
> o

Em consequéncia (fls. 48, 49, 51 e 52), foi notificado do Despacho que deferiu o ok
pedido de interposigdo de recurso (fls. 44 a 52), tendo, desde logo, argumentado %

o erro na sua identidade e o facto de n3o ter sido regularmente citado.
Inclusivamente, nas suas alegacdes, defendeu-se dizendo que ja respondera a

dois processos sobre o mesmo imdvel em litigio, com a sua correcta identidade,

José Correia Dala, que correram termos na Sala do Civel e Administrativo do
Tribunal Provincial de Luanda, j& transitados em julgado, nomeadamente, 0
Processo n.2 1095/09 — C, 3.2 Secgdo e o Processo n.2 0085/2011 — A na 1.2

Seccdo (fls. 156, 159, 160 e 161 a 164). Em ambos 0s processos, interveio
pessoalmente.

Por outro lado, o recorrente José Correia Dala, notificado para pagamento de
custas e preparo para o recurso, veio aos autos dizer que a sua identidade estava
errada, uma vez que ndo se chama José Dala Kamacosa, e requereu o suprimento
do erro (fls. 78 e 79). Foi neste sentido que a Juiza da causa, a fls. 81 verso,
proferiu o Despacho em que diz: Verifico que a (...) identidade que consta dos
mandados ndo é a mesma que consta na procuragdo forense outorgada pelo réu.
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Para que se reponha a legalidade, ordeno que se repita a notificagcdo do despacho
de fls. 75, no (...) mandado deverd constar o nome do autor — José Correia Dala.
Devendo o prazo para proceder o pagamento das custas comegar a correr a
partir da data da notificagdo.

Sequencialmente, com a assungdo do erro de identidade pelo Tribunal (fls. 111,
113, 125 e 128), constam o mandado e a certiddo para notificar o Autor

(Apelante) identificado como José Correia Dala e na reclamagdo e consequente

despacho (fls. 118), a identidade do Apelante (ora Recorrente) é também José

Correia Dala.

Foi assim que, em relagdo ao erro de identidade (fls. 154 a 158), como Apelante \
no recurso ao Tribunal Supremo, reagiu e pediu a anulagdo de tudo o que se

tenha processado, bem como da Sentenga n.? 129/09 do Tribunal de primeira o

instancia, por estar eivada de “erro de identidade” do citado e de falta de

citagdo. (

=

Verifica-se, assim, que, na verdade, ao contrario do que o Acérddo recorrido
refere (fls. 190 verso), o Recorrente ndo se conformou com o facto da su:

identidade n3o ter sido correctamente referida nas varias notificagdes, poi ;i
sempre que notificado para intervir no processo arguiu o erro na sua identidade
(fls. 45, 46, 47 e 51). ,

Neste contexto, logo que notificado da sentenga, na sua primeira intervengao
nos autos, o Recorrente interpds recurso, tendo como fundamento o erro de NS
identidade e a irregularidade da citagdo. (cfr. fls. 45).

Conclui, assim, este Tribunal, que o erro na identificacdo do réu, cumulado com o L2 /
emprego imerecido da citagdo edital, ex vi da alinea c) do n.2 1 do artigo 195.2 do 2\7

CPC, ndo ofereceu ao Recorrente as mesmas garantias que a citagao pessoal ﬁ‘f‘?
ofereceria e obstruiu a observancia do principio do contraditorio,
constitucionalmente consagrado.

Assim, o Tribunal Constitucional considera que o Acérddo recorrido ofendeu o
principio do contraditério e violou o direito a ampla defesa, consagrados nos
artigos 29.2 e 174.2 da CRA, ambos da CRA.

B) Sobre a ofensa do principio da igualdade

O Recorrente alega que o facto do Acdrddo recorrido ndo ter reapreciado o “erro
na sua identidade” e, consequentemente, a falta de citagdo, propiciou a ofensa
ao principio da igualdade, uma vez que ndo se efectivou o contraditorio e a
defesa, resultando, assim, num processo judicial desigual.
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O principio da igualdade ndo significa tratar tudo e todos da mesma forma, ndo
impde um dever da lei em tratar todos de forma igual, sendo as distingdes
permitidas quando legalmente justificaveis. Mas, consiste em tratar de forma
igual o que é igual, e de forma diferente o que é diferente.

Ensinam Jorge Miranda e Rui Medeiros que A igualdade dos cidaddos importa, no
dmbito jurisdicional, ndo apenas a igualdade de acesso aos tribunais, mas
também a igualdade perante os tribunais ou, 0 mesmo é dizer, no decorrer do
processo — igualdade de armas ou igualdade processual. O principio da
igualdade das armas exige que o autor e O réu tenham direitos processuais
idénticos e estejam sujeitos também a 6nus e cominagdes idénticos, sempre que a
sua posicdo no processo for equipardvel. In Constituicdo Portuguesa Anotada,
Coimbra Editora, Tomo |, 2.9 Edi¢do, 2005, pag. 442.

Segundo este principio, devem as partes no processo ter igual tratamento,
dispondo de idénticas oportunidades de expor as suas razées e de convencer o
tribunal a proferir uma decisdo que lhes seja favordvel. Ana Prata, Diciondrio
Juridico, 5.2 Edicdo, Actualizada e Aumentada, Almedina, 2011, pag. 1117.

Portanto, a audicdo da parte contraria, obrigatoriamente, ha que ocorrer em
perfeita paridade de condig¢des, com a finalidade de que seja concedida as partes
ocasido e possibilidade de intervirem no processo, apresentando provas,
oferecendo alegacdes, recorrendo das decisdes e tudo o que for de direito
estiver em consonancia com o devido processo legal, com vista a obter justica
que lhes seja devida.

O principio da igualdade ou da isonomia, em conjugacdo com os direitos
fundamentais, compreende um direito geral de igualdade e vem consagrado no
artigo 23.2 da CRA, que dispde no seu n.2 1 que Todos sdo iguais perante a
Constituicdo e a lei. A esta afirmagdo, J. J. Gomes Canotilho aduz que, (...)
significava tradicionalmente, a exigéncia de igualdade na aplicagdo do direito.
Numa férmula sintética, sistematicamente repetida, escrevia Anschiitz: «as leis
devem ser executadas sem olhar & pessoas». A igualdade na aplicagdo do direito
continua a ser uma das dimensdes bdsicas do principio da igualdade
constitucionalmente garantido e, como se ird verificar, ela assume particular
relevdncia no émbito da aplicagdo igual da lei (do direito) pelos orgdos da
administracdo e pelos tribunais (cfr. Ac TC 142/55). In Direito Constitucional e
Teoria da Constituicio, 7.2 Edi¢cdo, 17.2 Reimpressdo, Almedina, 2003, pag. 426.

O mesmo autor realca, ainda, em referéncia ao n.2 1 do artigo 13.2 da
Constituicdo da Republica Portuguesa, cujo teor corresponde ao artigo 23.2 da
CRA, que Intui-se, com facilidade, ndo ser no sentido da igualdade formal que se
consagra no artigo 13.2/1 da CRP o principio da igualdade. Exige-se uma
igualdade material através da lei, devendo tratar-se por «igual o que é igual e
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desigualmente o que é desigual». Diferentemente da estrutura logica formal de
identidade, a igualdade pressupde diferenciagdes. A igualdade designa uma
relagdo entre diversas pessoas e coisas. In Direito Constitucional e Teoria da
Constituicdo, 7.2 Edigdo, 17.2 Reimpressdo, Almedina, 2003, pag. 427.

O principio da igualdade elenca uma série de factores que realcam que Ninguém
pode ser prejudicado, privilegiado, privado de qualquer direito ou isento de
qualquer dever em razéo da sua ascendéncia, sexo, raga, etnia, cor, deficiéncia,
lingua, local de nascimento, religido, convicgdes politicas, ideoldgicas ou
filoséficas, grau de instrugdo, condi¢do econdmica ou social ou profissional. (Cfr,
n.2 2 do artigo 23.2 da CRA).

O principio da igualdade das partes possui intima correlagdo com o principio do
contraditério, uma vez que se traduz na exigéncia de que o poder judicial na
resolucdo de litigios, proceda a devida audi¢do das partes proporcionando-lhes
igual oportunidade para que, nos devidos termos, se manifestem com os
necessarios argumentos e contra-argumentos, de modo a influenciar na

formacdo da sua convicgdo, conforme dispde o n.2 1, in fine, do artigo 3.2 do

e

In casu verifica-se, pois, que o aqui Recorrente, tdo logo foi notificado d
sentenca do Tribunal de 1.2 Instancia, praticou os precisos e devidos actos
processuais estabelecidos por lei, antes e depois do Acérdao em crise e,
inconformado com a decis3o dela interpds o presente Recurso Extraordinario de
Inconstitucionalidade.

Assim, o entdo Apelante e aqui Recorrente, apresentou os devidos argumentos e
contra-argumentos de formas a influenciar na decisdo da causa (Acérdao
recorrido). Neste sentido, O Tribunal Constitucional considera que nao assiste
razdo ao Recorrente, pois 0 Acérddo recorrido ndo ofendeu o principio da
igualdade.

C) Sobre a ofensa do principio do acesso ao direito e tutela jurisdicional efectiva

O Recorrente sustenta que os factos demonstram que ndo foi citado por se
configurar um erro no seu nome, provocando, clara e inequivocamente, erro de
identidade. Este vicio ndo se sana com a simples conformagdo e ndo é um direito
na disponibilidade das partes, pelo que, o aqui Recorrente deveria ser
devidamente chamado pela sua identidade propria, para intervir no Processo.

Por esta razdo sustenta o Recorrente que foi violado o principio do acesso ao
direito e tutela jurisdicional efectiva, consagrado no artigo 29.2 da CRA.

O direito de acesso aos tribunais, inclui, entre outros, o direito a um processo
equitativo, o direito de arrolar testemunhas, o direito ao procedimento
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contraditério, o direito a uma decisdo célere e em tempo Uutil, de tal ordem que
o referido acesso, para salvaguardar os direitos, que pressupde que a tutela

obtida através dos mesmos (tribunais) seja efectiva. Portanto, para o processo
ser considerado vélido, eficaz e completo, deve seguir todas as etapas previstas
em lei, sob pena de gerar nulidade processual.

Ensina J. J. Gomes Canotilho, que o direito de acesso aos tribunais reconduz-se

fundamentalmente ao direito a uma solugdo juridica de actos e relagées juridicas
controvertidas, a que se deve chegar um prazo razodvel e com garantias de
imparcialidade e independéncia possibilitando-se, designadamente, um correcto
funcionamento das regras do contraditdrio, em termos de cada uma das partes
poder deduzir as suas razbes (de facto e de direito), oferecer as suas provas,
controlar as provas do adversdrio e discretear sobre o valor e resultado de causas
e outras. In Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo, 7.2 Edi¢do, 17.5

Reimpressao, Almedina, 2003, pag. 433.
Neste sentido, enfatizam Jorge Miranda e Rui Medeiros que so quem tem
consciéncia dos seus direitos consegue usufruir os bens a que eles correspondem

e sabe avaliar as desvantagens e os prejuizos que sofre quando ndo os pode
exercer ou efectivar ou quando eles sdo violados ou restringidos. In Constitui¢@o
Portuguesa Anotada, Tomo [, 2.2 Edigdo, Revista, Actualizada e Ampliada,
Coimbra Editora, 2010, pag. 423.

I
Porque o Recorrente exerceu os direitos processuais de forma regular, ou seja, /7
acorreu aos meios jurisdicionais de que os particulares dispdem para a defesa
dos seus direitos e interesses legalmente protegidos junto do Tribunal ad quem,
n3o se constata a violacdo do principio do acesso ao direito e tutela jurisdicional
efectiva.

Em conclusdo, da apreciacdo provinda dos factos e dos argumentos carreados
pelo Recorrente, o Tribunal Constitucional considera que o Acérdao recorrido
ofendeu o principio do contraditério e violou o direito a ampla defesa,
consagrados, respectivamente, nos artigos 29.2 n.2 5 e 174.2 n.2 2, ambos da
CRA.

Face a0 acima exposto devem os autos baixar ao Venerando Tribunal Supremo,
para efeitos do disposto no n.2 2 do artigo 47.2 da LPC.

Nestes termos,

DECIDINDO
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Tudo visto e ponderado, acordam em Plenério os Juizes Conselheiros do Tribunal

Constitucional, em: oa ¢ /ﬁafw 228 L ﬁ:’/{/c‘?dﬁ’”f?’ Alcels
£, oo (W,éfuz:’noclz > Ao fn Atk ,(WZ"Z;QW(P

B ek /zecwz'/;//}z/é'; T _ge ez 4’(4’4/&—4 .z
%4144, W/@.;w/ A coriln L BoFr e o . ri
/a;/ajo dafe g, i /%/& /a/e//éw i

Sem Custas, nos termos do artigo 15.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho - Lei do
Processo Constitucional.

Tribunal Constitucional, em Luanda, 01 de Novembro de 2022.

0S JUIZES CONSELHEIROS

Dra. Guilhermina Prata (Vice-Presidente)

Dr. Carlos Alberto B. Burity da Silva (Relator)

Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira M

Dr. Gilberto de Faria Magalhdes %ég%%;
Dra. Josefa Antdnia dos Santos Ne&%ﬁ%&%&d&i&u}&i@

Dra. Maria da Conceicdo de Almeida Sango W@menngv
Dra. Maria de Fatima Lima D’ A. B. da Silva vﬂ%%/ =
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