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CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2967/2025

PROCESSO N.2 1142-B/2024 @7

Processo Relativo a Partidos Politicos

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plendrio do Tribunal (\\(
Constitucional:

. RELATORIO )9
Marcos Kayeki Jodo Paulo, melhor identificado nos autos, veio intentar a presente

accio de impugnagdo contra o Partido de Renovacdo Social (PRS), ao abrigo da

alinea d) do n.2 1, do artigo 63.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho — Lei do Processo
Constitucional (LPC).

Na sua peticdo, submetida a este Tribunal Constitucional, o Requerente, em ;;;;Mm ’
articulados de aperfeicoamento, refere, em sintese, 0 que se segue: e = \

1. € membro do Comité Provincial e Nacional do PRS, onde milita desde 2004, ,}/
tendo, entre outros, exercido o cargo de Secretério Provincial Adjuntodo PRS ,.5 =
no Uige.
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2. No ambito da convocacdo do V Congresso Ordinario do PRS, decidiu ¢

A

candidatar-se ao cargo de Secretério Provincial do Partido no Uige, nos/’ / )
termos da alinea a) do artigo 14.2 dos Estatutos e da Directiva n.? 05/2024,

sendo que viu a sua candidatura rejeitada pela Comissdo Preparatodria da Vv

Conferéncia Provincial do PRS/Uige, criada pelo Secretario Provincial
cessante e candidato & sua propria sucessdo, que, todavia, ndo era

competente para o fazer, posto que tal competéncia é, estatutariamente,
atribuida ao Comité Provincial do Partido.



3. A rejeicdo da candidatura teve por fundamento o facto de, alegadamente,
ter sido sancionado, o que de acordo com as alineas b), c)ed)don.22do
artigo 15.2 dos Estatutos do Partido e dos n.9s 1, 2, e 3 do artigo 7.2 do
Regulamento das sangdes partiddrias sé seria possivel na sequéncia da
instauracdo do competente processo disciplinar, que n3o se verificou, posto

que nunca foi notificado para responder a Comissdo de Etica e Auditoria
(CEA).

4. O Secretariado Executivo Nacional e o Secretdrio Provincial cessante, no
quadro da V Conferéncia Provincial do PRS no Uige, que teve lugar no dia 15
de Marco de 2024, também praticaram actos para oS quais ndo tinham
competéncia, incluindo o facto de ter sido o Secretario Provincial a criar a
Comissdo Provincial para a realizagio da Conferéncia Provincial.

5. Todos os actos praticados pelo PRS na Provincia do Uige violaram os
Estatutos e, por forma a repor a legalidade, deve ser constituida uma
Comiss3o imparcial, eleita pelos membros do Comité Provincial, onde todos
os envolvidos no processo possam participar com sucesso € sem intimidagao.

Termina pedindo a procedéncia da presente acgdo e a impugnacdo da Conferéncia
Provincial do PRS/Uige de 15 de Margo de 2024.

Citado o Requerido, Partido de Renovagdo Social, veio a esta Corte apresentar
contestacdo, sumarizada no seguinte:

1. O vertido pelo Requerente com relagdo a alegada incompeténcia do
Secretariado Executivo Nacional revela desconhecimento sobre os Estatutos
do PRS, cujo n.2 2 do artigo 21.2 determina que “0s organismos provinciais,
municipais e comunais do Partido orientam-se pelas resolugdes do
Congresso, do Comité Nacional, do Conselho Politico e do Secretariado
Executivo, que controlam a realizacdo da sua actividade nas dareas

administrativas da sua jurisdicdo, sempre no espirito da democracia vigente
no Pais.”

2. As competéncias do Secretariado Executivo Nacional também podem ser
clarificadas a partir da alinea a) do artigo 53.2 dos Estatutos, que estabelece
que “compete ao Secretariado Executivo Nacional cumprir e fazer cumprir as
orientacdes emanadas pelo Conselho Politico e pelo Comité Nacional.”

3. O Requerente foi sancionado, dois dias antes da submissdo da sua
candidatura, por violagdo do disposto na alinea b) do artigo 13.2 dos
Estatutos, tendo convocado reunies paralelas aos 6rgdos do Partido na
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Provincia, fazendo campanha antes da abertura do processo de
candidaturas.

4. O Requerente n3o recorreu da rejeicdo da candidatura ao cargo de
Secretario Provincial do PRS no Uige, sendo que, a luz do n.2 24 da Directiva
n.2 05/2024, podia fazé-lo para a Comissdo Nacional Preparatdria, o orgao
com competéncia para resolver as dividas e omissdes resultantes da
interpretacgdo e aplicagdo desta Directiva.

5. Ao nio recorrer da rejeicdo da candidatura, conclui-se que o Requerente se v
conformou com a decisdo tomada. ﬁ{

g

O Requerido finaliza a sua contestagdo pedindo a improcedéncia da presente
acgao.

O processo foi a vista do Ministério Publico.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.

Il. COMPETENCIA ’

( )

O Tribunal Constitucional, por meio do seu Plendrio, € competente para conhecer \J___ ‘-
e julgar conflitos intra-partidarios que resultem, entre outros, da aplicagdo de”=>__ )
normas estatutarias, das Convencdes partiddrias, das elei¢des ou das deliberagc")’éf/ 5 f/\
de drgdos de partidos politicos, de harmonia com o previsto na alinea j) do artigo 73'\/{) )
16.2 e no artigo 30.2, ambos da Lei n.2 2/08, de 17 de Junho — Lei Organica do ;% 3
Tribunal Constitucional (LOTC), conjugado com o disposto na alinea j) do artigo 3.2, A‘é@(\{{“ ’
na alinea d) do n.2 1 do artigo 63.2, no n.2 1 do artigo 66.2, todos da Lei n.? 3/08, Ve c

de 17 de Junho, e no n.2 2 ( segunda parte) do artigo 29.2 da Lei n.? 22/10,de 3 de/%‘/
Dezembro — Lei dos Partidos Politicos (LPP). f/

iIl. LEGITIMIDADE ’

O Requerente é militante, membro do Comité Provincial e Nacional do Partido de
Renovagdo social e, sendo parte interessada em demandar, possui, como tal,
legitimidade para intentar a presente acgdo, nos termos do artigo 26.2 do Cédigo
de Processo Civil — CPC, aplicavel subsidiariamente em decorréncia do
estabelecido no artigo 2.2 da Lei do Processo Constitucional.

O Requerido, por seu lado, tem interesse directo em contradizer, pelo que,
igualmente, lhe assiste legitimidade em face dos fundamentos legais acima
vertidos.



IV. OBJECTO

A presente acgdo visa apreciar a procedéncia ou nio do pedido de impugnagdo da
Conferéncia Provincial do PRS no Uige, realizada no quadro da convocagdo do V
Congresso Ordinario desta agremiagdo partidaria.

V. APRECIANDO

Os partidos politicos, nos termos do artigo 17.2 da Constitui¢do da Republica de

Angola (CRA) e do artigo 1.2 da Lei n.2 22/10, de 3 de Dezembro, Lei dos Partidos

Politicos (LPP) s3o organizagdes teleologicamente vocacionadas para representar \Z
politicamente e de forma democrética os cidaddos, sendo gue, no contexto do /j‘/
sistema eleitoral angolano, detém o monopdlio da representagdo parlamentar.

Neste sentido, concorrem livremente para a formagdo e expressdo da vontade
popular e para organizagdo do poder politico, respeitando os principios da
Independéncia nacional, da unidade nacional e da democracia politica.
Consequentemente, a sua organizagdo e funcionamento internos devem

entre outros, dos direitos e deveres dos militantes, do regime disciplinar a que
estes est3o submetidos ou da competéncia e composigdo dos érgdos do partido,
como se retira dos artigos 17.2 da CRA, 1.2 e 20.2 da Lei n.2 22/10, de 3 ie//;’"’/

estruturar-se a luz de fundamentos democraticos, com a consagragao estatutaria, é/\/\
'd

Dezembro. ) .,/4
r=
: o . - e o
Nos presentes autos, o conflito que destes emerge, ndo obstante associado a uma gj‘w/’“

medida sancionatdria, aplicada sem a instauracdo do competente procedimento .
disciplinar, tem por fim dGltimo, conforme pedido, impugnar a Conferéncia \

Provincial do Uige, convocada no ambito da realizagdo do V Congresso Ordinario
do PRS, que elegeria o Secretdrio Provincial (ver ponto 3 da Directiva n.® 05/2024)¢

cargo para o qual o Requerente apresentou candidatura, entretanto, rejeitada.

Ora, este V Congresso, inicialmente convocado para os dias 2, 3 e 4 de Abril de
2024, viria, neste interim, a acontecer em Outubro de 2024, ndo sem antes ter
sido objecto de uma série de acgdes judiciais impetradas junto deste Tribunal
Constitucional, que visaram impugnar a legalidade de actos e procedimentos
relativos & sua organizacdo, incluindo a invalidagdo de Conferéncias Provinciais,
com fundamento na violacdo de normas estatutarias e em irregularidades que
atentavam contra principios e direitos fundamentais.

Em raz3o destas ac¢des, foram prolactados os Acordé@os n.°s 880/2024, 908/2024,
917/2024 e 918/2024 (todos disponiveis em www.tribunalconstitucional.ao) em
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que, reiteradamente, esta Corte declarou conforme com a lei e os Estatutos todo
o processo que conduziu a realizagdo do V Congresso Ordinario do Partido de
Renovacdo Social.

Assim, em sede do Aresto n.2 880/2024, a decisdo desta Instancia Constitucional
foi no sentido de reconhecer o facto de o PRS ter observado “as regras internas
para a constituicdo da Comissdo Preparatdria do V Congresso, bem como para a
sua convocacido” e de, consequentemente, considerar os procedimentos legais e k
estatutarios conformadores do processo orgdnico do Congresso em harmonia

com o disposto na lei e nos Estatutos. ¢
Este entendimento viria a ser retomado nos Acérd3os subsequentes, dando lugar
3 realizacdo do Congresso nos dias 1, 2 e 3 de Outubro de 2024, cujo processo

para afericio e anotag3o foi remetido a esta Corte no dia 18 de Novembro do ano

transacto.

Deste modo, firmada a convicgdo supra espelhada e realizado o V Congresso

Ordinario do PRS, ddvidas ndo subsistem de que a pretensdo do Requerente, em

face da presente lide, perdeu o seu efeito util. #

Como subscrito na jurisprudéncia deste Tribunal, a inutilidade superveniente da _ 2
lide da-se “quando, por facto ocorrido na pendéncia da instancia, a pretensdo gg,/«—"” ./‘
autor n3o se pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do .
objecto do processo, ou encontra satisfagdo fora do esquema da providéncia
requerida. Num e noutro caso, a solugdo do litigio deixa de interessar — além, por
impossibilidade de atingir o resultado visado, aqui, por ele ja ter sido atingido por

outro meio” (José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre, Cddigo de Processo Civil
Anotado, Volume |l, 3.2 ed., p. 546).

Assim considerando e afigurando-se supervenientemente inGtil o efeito juridico
pretendido pelo Requerente, a solugdo legal que importa atender € a de extinguir
a instancia, posta a inutilidade em prosseguir com a lide, conforme decorre da
alinea e) do artigo 287.2 do CAdigo do Processo Civil, subsidiariamente aplicavel ex
vi do artigo 2.2 da Lei do Processo Constitucional.

Nestes termos,



