TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 1139/2026

PROCESSO N.2 1407-C/2025

Processo Relativo a Partidos Politicos e Coligagdes (Providéncia Cautelar N3o
Especificada)

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

|. RELATORIO

Ivo Miguel Gongalves Ginguma e Outros, com os demais sinais de identificagdo nos 5
autos, vieram ao Tribunal Constitucional propor a presente Providéncia Cautelar

N&o Especificada contra a Assembleia Nacional e o Partido Humanista Angolano >Q
(PHA), ao abrigo do artigo 29.2 da Constituicdo da Republica de Angola (CRA) e da

alinea j) do artigo 3.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho — Lei do Proces -
Constitucional (LPC), do artigo 399.2 do Cddigo de Processo Civil (CPC), bem com® -
do artigo 20.2 dos Estatutos do Partido. 4’/\

Os Requerentes expuseram os factos e as razGes de direito que fundamentam a
presente providéncia, invocando, em sintese, o seguinte:
1. A Comissdo Politica do PHA, no dia 15 de Novembro de 2025, tomou ;
conhecimento que a Assembleia Nacional convocou a tomada de posse de_—"-

. ~ . . . n £ M
membros da Comiss3o Nacional Eleitoral para o dia 19 do mesmo més-€ano. A AET

/\.;“ |
2. Acontece, porém, que a Direccdo do Partido politico PHA, em momento /
algum reuniu para deliberar sobre a indicagdo do seu membro na CNE.

3. Relembrar que esta questdo ja tinha sido submetida a apreciagdo do Tribunal
Constitucional que, através do Acérddo n.2 1013/2025, decidiu pela
inutilidade superveniente da lide, pelo facto do seu membro ndo ter tomado
posse, em virtude da notificacdo feita pelo Tribunal Constitucional a
Assembleia Nacional.



4. Na providéncia cautelar anterior, levou-se ao conhecimento do Tribunal
Constitucional que a indicagdo nominal dos membros do PHA para a CNE
tinha sido feita em clara violagdo dos Estatutos do Partido.

5. A declara¢do de inutilidade superveniente da lide naquela providéncia e o
facto da Presidente do Partido ter realizado a convenc¢do em violagdao dos

Estatutos, ndo legitima a indicacdo dos membros que agora se pretende
conferir a posse.

6. Reitera-se o facto de que, a Presidente do Partido, foi destituida da
presidéncia, em 16 de Agosto de 2025, por isso ndo pode praticar actos em
nome do Partido Politico.

7. Nos termos do n.2 5 do artigo 29.2 da CRA, é garantida a tutela jurisdicional
efectiva e célere para a defesa dos direitos, liberdades e garantias pessoais,
nomeadamente contra actos lesivos de drgdos politicos ou partidarios.

Requerentes, afectando a credibilidade institucional do Partido e a confianga
dos cidaddos na legalidade dos processos de nomeagao a CNE.

constitucionalidade e da legalidade partidaria, compete V
preventivamente para impedir a consolidacdo de actos ilegais que subvertam
a ordem democrdtica e ao regular funcionamento das institui¢des
partidarias.

O Requerente conclui pedindo “(i) que seja admitida a presente providéncia
cautelar, por estarem preenchidos os requisitos fumus boni iuris e o periculum in
mora e (ii) que seja a Assembleia Nacional e o Partido Humanista Angolano
intimados a se absterem de conferir posse ao membro do Partido Humanista
Angolano a CNE”. Para o efeito, juntou Procuragdao e demais documentos aos autos.

A Requerida, Assembleia Nacional, regularmente notificada, apresentou
contestacdo, alegando, no essencial, o seguinte:

1. Os Requerentes tém legitimidade e tutela jurisdicional garantida pela CRA,
impondo-se a intervengdo preventiva do Tribunal Constitucional para
salvaguardar a legalidade partidaria, a democracia interna e a confianca
publica nas nomeagdes para a CNE, a qual o fazem ao abrigo do artigo 29.
da CRA, n.2 2 do artigo 29.2 da Lei n.2 22/10, de 3 de Dezembro —Lei dos
Partidos Politicos, bem como do artigo 20.2 dos Estatutos do Partido PHA e
do disposto nas alineas i) e j) do artigo 3.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho, Lei
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do Processo Constitucional (LPC), conjugado com o artigo 399.2 do Cddigo do

Processo Civil
. Na designacdo de membros para a Comissdo Nacional Eleitoral (CNE), a ﬁ
Assembleia Nacional actua como 6rgdo receptor das propostas apresentadas
pelos partidos politicos ou coligacBes de partidos politicos, limitando-se a v
verificacdo dos requisitos formais e legais de elegibilidade dos candidatos.

. Alindicacdo dos candidatos constitui um acto interno e auténomo do partido ,s/
politico proponente, ndo competindo a Assembleia Nacional apreciar o 57'
mérito da escolha, a legalidade interna ou o procedimento estatutario que ;?
presidiu a selec¢do do candidato.

. Tal entendimento decorre das disposi¢cdes conjugadas da alinea d) do artigo Y
163.2 da CRA, da alinea b) do artigo 7.2 e dos n.2s 1 e 2 do artigo 21.2 da Lei
n.212/12, de 13 de Abril — Lei Organica sobre a Organizagdo e Funcionamento

da Comissdo Nacional Eleitoral, bem como da alinea e) do n.2 1 da Resolugd

T
n.2 118/24, de 5 de Dezembro.
No exercicio das suas competéncias, a Assembleia Nacional pautou-se pelo
estrito cumprimento do Regimento, designadamente do disposto na alinea )

c) do artigo 42.2, no artigo 44.2 e nos n.% 4 e 5 do artigo 109.2 do mesmo—__2—"
diploma, assegurando a observancia do principio da igualdade de tratamente/
entre os partidos politicos, ao apreciar a indicagdo apresentada pelo PHA nas /" 4,’{’
mesmas condicdes aplicaveis as demais formagdes politicas.

. Assim, a abstencdo da Assembleia Nacional em apreciar o mérito da
indicacdo efectuada pelo PHA configura uma actuagdo prudente e
juridicamente conforme, uma vez que qualquer intervengdo nesse dominio /<
representaria ingeréncia indevida na autonomia interna dos partidos
politicos e eventual usurpagdo de competéncia do Tribunal Constitucional,

entidade constitucionalmente incumbida da fiscalizagdo da legalidade 029”‘”
partidaria.

No que respeita ao arrolamento da Assembleia Nacional na presente
instancia, importa suscitar a sua manifesta ilegitimidade passiva, porquanto

a relac3o juridica controvertida circunscreve-se a validade de actos internos

do PHA e ao eventual conflito de competéncias entre os seus 6rgdos e
dirigentes.

. Trata-se, portanto, de um litigio de natureza intra-partidaria, estranho a
esfera juridica da Assembleia Nacional.



9. Com efeito, a Assembleia Nacional ndo é sujeito da relagdo juridica material
invocada pelos Requerentes, nem participou na formagdo da vontade
partidaria que esteve na base da indicagdo contestada, inexistindo qualquer
conduta que lhe possa ser imputada como causa do alegado prejuizo.

10.Nessas circunstancias, deve ser declarada a sua ilegitimidade passiva e,
consequentemente, determinada a sua absolvigdo da instancia, nos termos
do disposto no n.2 2 do artigo 26.2 e na alinea b) do artigo 494.2 do Cddigo /
de Processo Civil. -

11.Acresce que a tomada de posse do membro indicado para a Comissdo ?/
Nacional Eleitoral ndo chegou a consumar-se, circunstancia que afasta o
alegado receio de lesdo invocado pelos Requerentes.

12. Deste modo, verifica-se uma situacdo de inutilidade superveniente da lide,

uma vez que o provimento jurisdicional pretendido deixou de ser apto a
produzir qualquer utilidade juridica ou pratica.

A Requerida termina reiterando que “ndo tem legitimidade passiva ad causam, por
n3do ser sujeito da relacdo juridica material controvertida, o que, aliado a ndo
consumac3o da tomada de posse, determina a inutilidade superveniente da lide. ~ )

causa, impde-se a sua absolvigdo da instancia, nos termos dos artigos 26.2 e 2877
alinea e) e alinea b) do artigo 494.2, todos do CPC”.

O Requerido, Partido Humanista Angolano, regularmente notificado, apresentou
contestacdo, por excepcdo, alegando, no essencial, o seguinte:

1. Os presentes autos foram instaurados tendo por base a tomada de posse de
membro da Comiss3o Nacional Eleitoral indicado pelo PHA, o Acérdao n.2
1013/2025, bem como a acg¢do de impugnagdo contra Florbela Malaquias,
que corre termos no Tribunal Constitucional.

2. Apesar de ter sido a Presidente do Partido Humanista Angolano a proceder a
indicacdo do membro da Comissdo Nacional Eleitoral, o certo é que o fez em
nome e em representac¢do do PHA (alinea a) do artigo 47.2 dos Estatuto do
PHA).

3. Mas, exclusivamente, em nome e no interesse do partido, a oponente tem
competéncia para prover e desprover os cargos partidarios (alinea g) do
artigo 47.2 dos Estatutos do PHA).

4. A competéncia da oponente também se afere no despacho que recaiu sobre
0 Processo n.2 1335-C/2025 do Tribunal Constitucional.



5. O acto de ter indicado os requerentes na primeira lista de membros da CNE
pelo PHA foi anulado pelo Acorddo n.2 1001/2025 do Tribunal Constitucional.

6. Por isso, a oponente indicou outros membros do partido para a CNE, entre @7
0s quais a Onilda Quiconca.

7. Ndo obstante, a oponente atendeu a Decisdo do Tribunal, convocando os
Requerentes para uma reunido com a finalidade de proceder ao
cumprimento do Acérddo n.2 1001/2025.

8. Os Requerentes ndo compareceram a reunido destinada ao cumprimento da
decisdo judicial, alegando publicamente que a Presidente do PHA ndo tinha
competéncia para realizar o acto, por ter sido suspensa em virtude de um
processo disciplinar.

9. Uma vez que os Requerentes ndo reconhecem os actos praticados pela
Presidente do PHA, ndo existem condi¢cBes morais, juridicas e politicas para

que 0s mesmos integrem a lista de membros da CNE pelo PHA, razdo pel
qual a oponente indicou outros para fazerem parte da CNE. l

10. Face aos Estatutos do PHA, a oponente ndo carece de uma deliberacdo da
Comissdo Politica Nacional para prover ou desprover cargos partidarios.

O Requerido, Partido Politico PHA, termina requerendo o seguinte: “deve a
presente excepcdo de ilegitimidade dos requerentes ser julgada procedente e, e <=

consequéncia, ser o Partido Humanista Angolano absolvido da instancia (alinea |
do artigo 47.2 dos Estatutos do PHA, artigos 494.9, alinea b) e 495.2, ambos do '
C.rC.)"

O Processo foi a vista do Ministério Publico.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.

Il. COMPETENCIA
Nos termos do artigo 30.2 da Lei n.22/08, de 17 de Junho —Lei Organica do Tribunal
Constitucional (LOTC), da alinead) don.21 do artigo 63.2 e do n.2 1 do artigo 66.2,
ambos da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho — Lei do Processo Constitucional (LPC), em
conjugacdo com o n.2 2, segunda parte, do artigo 29.2 da Lei n.2 22/10, de 3 de
Dezembro — Lei dos Partidos Politicos (LPP), o Plenario do Tribunal Constitucional
é competente para conhecer e julgar os conflitos internos resultantes da aplicagdo
dos estatutos ou convencdes de partidos politicos. Tratando o presente processo
de um conflito partidario, é o Tribunal Constitucional competente para apreciar e
decidir a Providéncia Cautelar Ndo Especificada intentada pelos Requerentes.



