REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.° 657/2020

PROCESSO N.° 754-B/2019

Processo Relativo a Partidos Politicos e Coliga¢des de Partidos Politicos -
(Providéncia Cautelar Ndo Especificada)

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plenario do Tribunal
Constitucional:

/;’4&
I. RELATORIO

Borges Marcos e outros, com o0s demais sinais de identificagdo nos autos, @
vieram ao Tribunal Constitucional interpor a presente \providéncia cautelar
ndo especificada contra os Senhores Lucas Benghim Gonda, Presidente do
Partido Politico FNLA, e Pedro Mocombe Dala, militante do mesmo
Partido, ao abrigo dos artigos 29.° da Constitui¢do da Republica de Angol | /(}
(CRA), 30.° da Lei n.° 2/08, de 17 de Junho — Lei Organica do Tribunal

Constitucional (LOTC), e 399.° do Codigo de Processo Civil (CPC). 6

Os Requerentes expuseram os factos e as razdes de direito que fundamentam ;C» "
a presente providéncia, invocando, em sintese, o seguinte: Z

1. Os Requeridos convocaram a realizagdo de um congresso ordindrio, nao
electivo, para os dias 12, 13 e 14 de Dezembro de 2019, violando os
principios da legalidade e democraticidade previstos na alinea f) do n.° 2_-
do artigo 17.° da CRA, conjugado com as alineas b) e ¢) do artigo 8.° 4.
Lei n.° 22/10, de 3 de Dezembro — Lei dos Partidos Politicos (LPP
das alineas b) e ¢) do n.° 2 do artigo 20.°, dos n.° 1,4 e 5 do artigo22.° e
dos n.°s 1, 2 e 4 do artigo 23.°, todos dos Estatutos da FNLA. /D(/




2. A reunido do Comité Central, ocorrida nos dias 10 e 11 de Setembro de
2019, sem a observdncia do quérum necessario, deliberou que o V
Congresso Ordindrio Electivo se realize nos dias 12, 13 e 14 de
Dezembro de 2019. Mas, contrariamente, pretendem os Requeridos que
0 mesmo decorra nos dias 12,13 e 14 de Dezembro de 2019, apenas para
reconfirmar Lucas Benghim Gonda como Presidente do Partido FNLA.

3. O Presidente do Partido e o Comité Central tém os seus mandatos
vencidos ex tunc, desde o dia 16 de Fevereiro de 2019, bem como o
periodo de interinato, que teve inicio a 16 de Agosto do mesmo ano (6
meses depois), em observancia do n.° 8 do artigo 34.° e do n.° 3 do artigo
22.°, ambos dos Estatutos da FNLA..

4. Até Outubro de 2019, o congresso convocado para Dezembro de 2019

assembleias provinciais de renovagio de mandatos e eleicio dos

ndo tinha a sua Comissdo Nacional Preparatéria nem realizou as ﬁ

delegados nacionais, violando, desse modo, a alinea ¢) do artigo 8.° da
LPP, a alinea c) do artigo 21.° e 0 n.° 2 do artigo 23.°, ambos dos
Estatutos da FNLA.

5. Nao pode ser permitido a realizagio do congresso sem que seja julgado o
Processo n.® 715-C/2019 e aclarada a lideranca do Partido, para nio
confundir os seus membros e ndo prejudicar a participacio da FNLA na
proximas elei¢des autdrquicas.

Os Requerentes juntaram procuragio (fls. 245), e terminam pedindo a
procedéncia da presente providéncia cautelar nio especificada, de modo a
que o Presidente Lucas Benghim Gonda seja impedido de realizar o V

Congresso Ordindrio Nao Electivo, marcado para os dias 12, 13 e 14 de
Dezembro de 2019.

Os Requeridos, regularmente notificados, juntaram procuragio (fls. 506)
contestaram alegando, no essencial, o seguinte:

1.Por Excep¢io:

a) Os Requerentes n4o indicaram a espécie de ac¢io nem a forma do
processo, como estabelece o artigo 4.° e a alinea b) do n.° 1 do
artigo 467.°, ambos do CPC, o que torna inepto o requerimento

inicial, nos termos das alineas a), b) e ¢) do n.° 2 do artigo 193.° do
CPC.

b) Ha contradigdo entre o pedido e a causa de pedir. Todavia, s6 no

pedido estd patente que se trata de uma providéncia cautelar nio
especificada.
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2. Por Impugnacio:

a) A providéncia cautelar, nas palavras do Autor Hélder Martins
Leitdo, é um alerta sobre certo circunstancialismo, para evitar que o

tempo desagregue, estilhace ou dissipe o irremediavelmente
esperado, com o inesgotéavel cortejo de danos dai resultantes.

b) O periculum in mora deixou de existir com a deliberagcdo nacional

preparatéria do V Congresso Ordinério, adoptada a 4 de Dezembro
de 2019 e comunicada ao Tribunal Constitucional no dia 6 de
Dezembro do referido ano.
Os Requeridos terminam pedindo a procedéncia da contestagdo e que a ;

presente providéncia cautelar nio especificada seja julgada improcedente e
nao provada e, em consequéncia, absolvidos da instincia e do pedido.

II. COMPETENCIA

Nos termos do artigo 30.° da Lei n.° 2/08, de 17 de Junho — Lei Orgénica do

Tribunal Constitucional (LOTC), e da alinea d) don.° 1 do artigo 63.° da Lei (
n.° 3/08, de 17 de Junho - Lei do Processo Constitucional (LPC), em __
conjugacdo com o n.° 2 do artigo 29.° da Lei n.° 22/10, de 3 de Dezembro —

Lei dos Partidos Politicos (LPP), o Tribunal Constitucional é competente \@&{*’6
para conhecer e julgar os conflitos internos resultantes da aplicacdo dos . G\,___b
estatutos ou convengGes de partidos politicos. Tratando-se este processo de 7" )

um conflito partidario, é o Tribunal Constitucional competente para apreciar -
a presente providéncia cautelar. /
Il. LEGITIMIDADE

Os Requerentes sio militantes e membros do Partido FNLA, conforme
provado através de copias dos respectivos cartdes de militantes juntos aos
autos, pelo que podem demandar. Os Requeridos estdo devidamente
representados nos autos, nos termos da lei. Os Requerentes tém, assim,
interesse directo e legitimidade para requer a presente providéncia cautelar
nao especificada, e os Requeridos tém legitimidade em contradizer, '_ e N

conforme o previsto no artigo 26.° do CPC, subsidiariamente aplicavel por !
forga do artigo 2.° da LPC.




IV. OBJECTO

O objecto do presente processo é verificar se estio ou nio reunidos os
fundamentos invocados na providéncia cautelar ndo especificada intentada
pelos Requerentes, nomeadamente a prova sumdria da existéncia de um
direito ameacado, o receio da sua lesdo e desconformidade com a CRA, a lei
e os estatutos do Partido FNLA.

V. APRECIANDO /g§

Os Requerentes pretenderam, com a presente providéncia cautelar nio
especificada, intimar o Presidente do Partido Politico FNLA, Lucas

Benghim Gonda, a abster-se de realizar o V Congresso Ordinario, nio /&le
electivo, previsto para aos dias 12, 13, e 14 de Dezembro de 2019,
invocando, para tanto, ndo terem sido observados os requisitos juridico-
legais e estatutdrios previstos para a sua realizagéo.

Entrementes, pese embora os Requeridos tivessem contestado, a (fIs. 503 a
505), requerendo a improcedéncia do pedido, a posteriori, apresentaram ao
Tribunal Constitucional um oficio (fls. 507), donde se extrai a informacéo de
que a Comissdo Nacional Preparatéria do V Congresso Ordinario adoptou a
Resolu¢do n.° 01/CNP/FNLA/2019 (fIs. 508), de 4 de Dezembro de 2019,
em que deliberou o adiamento do congresso sub judice, facto que converge
com a pretensdo dos Requerentes, manifestada na presente providéncia,

intentada para dissuadir a realizagdo do acto e buscar solugdes para os @S}d‘%
conflitos no seio do Partido Politico FNLA. J}A
o ot

Ora, vislumbra-se, na peticdo inicial (fls.1 a 19), que o fundamento do
pedido, ou seja, da impetragio da presente providéncia cautelar nj
especificada € o receio de o Presidente da FNLA realizar o V Congréssg
Ordinério em desconformidade com a CRA e a lei.

Porém, com a aprovagdao da Resolugdo supra mencionada, fica o dito
Congresso adiado sine die (sem data marcada), dissipando o receio dos
Requerentes quanto a um potencial prejuizo grave iminente (periculum in
mora), que, de imediato, deve ser evitado para afastar o risco e eliminar ™\
eventuais danos irreparaveis, caso se tivesse verificado a sua ocorréncia. s = )

Desta feita, uma vez que se verifica o adiamento do conclave, este Tribunal
entende que se torna despicienda a interveng¢do da tutela constitucional no
tratamento do processo em causa, pelo que se afigura inoportuno, inutil e
jurisdicionalmente irrelevante a andlise dos fundamentos de razio e de



direito esgrimidos pelos Requerentes e Requeridos na presente providéncia
cautelar ndo especificada, produzindo uma inutilidade superveniente da lide.
Sob essa perspectiva, Abilio Neto, na sua obra Novo Cédigo de Processo Civil -
Anotado, pag. 392, 4.* Edig¢do, Revista e Ampliada Mar¢o/2017, Ediforum

Edi¢des Juridicas, Lda., Lisboa, assevera que: “A inutilidade superveniente da W
lide, prevista no artigo 287.°, alinea e), do CPC, ocorre quando a pretensio do autor

ndo se pode manter, por virtude do desaparecimento dos sujeitos ou do objecto do g
processo, ou encontra satisfagdo fora do esquema da providéncia pretendida” . (

Em face dos factos verificaveis nos autos da presente providéncia, o Tribunal
Constitucional conclui que deve ser extinta a instdncia, por inutilidade &
superveniente da lide, preceituada na alinea e) do artigo 287.° do CPC, W@‘&((\ 9
aplicavel a titulo subsidiario ao processo constitucional, por forca do artigo /
2.°daLPC. -
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DECIDINDO }/
Nestes termos,

Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario, os Juizes do Tribunal
Constitucional, em:ﬁ>€f.=_[qr?_m?_ ExR @-ﬁ—f\ A T S‘-'"‘{‘_&Pf,d A

Tow ToulikeaDE SyPeel&mi este DA (T
Ko< Temmes BA Migea 8) o AM2heoo 287,

o CEBmGe Do YRoCESSe COIL é Do ARheo
9 A LE Do R0 Ces So ComshTucous=sl,

F
A

Sem custas, nos termos do artigo 15.° da Lei n.° 3/08, de 17 de Junho, Lei
do Processo Constitucional.

Notifique.

Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 15 de Dezembro de 2020




OS JUIZES CONSELHEIROS

Dr. Manuel Miguel da Costa Aragdo (Presidente) (%"fg/ @, <

Dra. Guilhermina Prata (Vice-Presidente) / %&r

Dr. Carlos Alberto Bravo da Silva Burity =2 s >
Dr. Carlos Manuel dos Santos Teixeira
Dra. Josefa Antonia dos Santos Neto \n&(ao\ A\ lﬁa\uc\ .OQDS S’W\ k’i [\I\QX'[Y

Dra. Julia de Fatima Leite da Silva Fenelra (Relatora)" [Z{ Uz cﬁQ\/J:G‘F\ v (-5 '
Dra. Maria da Concei¢do de Almeida Sango M@
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Dra. Maria de Fatima de Lima d'A. B. da Silva_ ¢
Dr. Simao de Sousa Victor Qg—wm

Dra. Victoria Manuel da Silva Izata_ 1, 7. et < ﬂ e MNioy \edr




