TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 1000/2025

PROCESSO N.2 1237-A/2024

Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade (Habeas Corpus)

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plendrio do Tribunal
Constitucional:

l. RELATORIO &x
Samuel Baptista, Eden Tchawilapi, Alexandre Yuran da Cunha, Jo3o Antdnio /gk '

Manuel, Augusto Lusitano, Ana Batia e Pedro dos Santos, com os melhores sinais ﬁ“
de identificagdo nos autos do processo supra cotado, vieram a esta Corte / )
Constitucional, ao abrigo da alinea a) do artigo 49.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho . i
— Lei do Processo Constitucional (LPC), interpor o presente recurso extraordinério X //\

de inconstitucionalidade da Sentenga proferida pelo Juiz Desembargador W
Presidente do Tribunal da Relagdo do Lubango, no &mbito do Processo n.2 &

47/2024, que negou provimento a providéncia de habeas corpus, por
compreender que havia falta de fundamento e, consequentemente, manteve a
situagdo carcerdaria dos mesmos.

Os Recorrentes inferem que a Sentenca prolactada e precedentemente
referenciada ofende principios previstos na Constituicdo da Republica de Angola
(CRA) e, para tanto, nas suas alegacSes, deduziram, em breviario, o que infra se
arrola:

1. Encontram-se detidos, alguns, desde 31 de Dezembro de 2023 e outros, i
desde 3 de Janeiro de 2024 e foram indiciados nos crimes de roubo
qualificado, p. p. pela alinea c) do n.2 2 do artigo 402.2, abuso sexual, p. e p.
pelo n.2 3 do artigo 192.2, detengdo de arma de fogo, p. e p. pelo n.2 1 do

artigo 279.2 e associagdo criminosa, p. e p. pelo n.2 1 do artigo 296.2, todos



do Cddigo Penal Angolano, logo, encontram-se em excesso de prisdo
preventiva.

2. No caso especial do arguido Samuel Neves Baptista, n3o foi indicado por
qualquer declarante, testemunha, de que tivesse no minimo qualquer
ligacdo ao presente processo.
3. O processo encontra-se sob a égide do Tribunal da Comarca do Lubango na
Sala Criminal em fase de recurso, visto que a leitura da Sentencga foi
efectuada fora dos prazos legais, isto é, depois de catorze meses. v{\é/
\

4. Com base no excesso de prisdo preventiva, apresentaram uma providéncia
de habeas corpus junto do Juiz Presidente do Tribunal da Relacdo do
Lubango, que a indeferiu por entender que as detencdes ocorreram nos .
marcos da lei e que a complexidade do processo justificaria eventual dilagéo?é
dos prazos, sem, contudo, demonstrar na sua decis3o a formalizacdo da / qg
prorrogacgao da prisdo preventiva. r <)

5. Encontram-se excedidos os prazos de prisdo preventiva uma vez que ja se~

passaram mais de 4 meses desde a prisdo dos Recorrentes e n3o houy,
qualquer prorrogagdo da prisdo, nem a acusacio foi deduzida.

6. A Decisdo recorrida viola o direito a liberdade e a seguranca pessoal, vertida
no artigo 64.2, o direito ao habeas corpus em caso de pris3o ilegal previsto
no artigo 68.2 e o direito ao contraditdrio e a ampla defesa e o direito ao
julgamento justo estatuidos no artigo 72.2, todos da CRA.

7. Ha ofensa ao principio da legalidade na medida em que continuam privados
da sua liberdade mesmo ndo existindo prorrogacdo dos prazos de prisao
preventiva e nem foi deduzida qualquer acusac3o o que constitui abuso de
poder por parte do Estado, violando-se os artigos 36.2 e 64.2 da Constituicdo.

8. Foi violada a alinea d) do artigo 63.2 da CRA no que refere 3 escolha do
defensor pelos arguidos, visto que o mandatario judicial tinha o direito de ser
notificado ainda que de forma tardia da acusac3o e da possivel prorrogacao
da medida o que n3o sucedeu.

Terminam peticionando que se proceda a reapreciacdo da Decis3o recorrida e que
os Recorrentes sejam restituidos a liberdade para que a situagdo destes esteja em
conformidade com a lei e com o Direito.

O processo foi a vista do Dignissimo Magistrado do Ministério Publico junto desta
instancia jurisdicional, que, em sintese, pugnou pelo ndo provimento do recurso,
por entender que ndo estavam reunidos os requisitos do n.2 4 do artigo 290.¢ do
CPPA, bem como por ndo se comprovarem a violacdo de principios constitucionais,
direitos, garantias e liberdades fundamentais.



Colhidos os vistos legais dos Juizes Conselheiros, cumpre, agora, apreciar para

decidir, ja que nada a tal obsta.
Il. COMPETENCIA @7
O presente recurso extraordindrio de inconstitucionalidade foi interposto com

fundamento na alinea a) do artigo 49.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho — Lei do

Processo Constitucional (LPC), norma que estabelece o dmbito do recurso
extraordinario de inconstitucionalidade para o Tribunal Constitucional, de v
“sentengas dos demais tribunais que contenham fundamentos de direito e !

decisBes que contrariem principios, direitos, liberdades e garantias previstos na C "
Constituicdo da Republica de Angola”. \

Ademais, foi observado o pressuposto do prévio esgotamento dos recursos w
ordinarios legalmente previstos nos tribunais comuns, conforme estatuido no

paragrafo Unico do artigo 49.2 e do artigo 53.2, ambos da LPC, pelo que dispde o
Tribunal Constitucional de competéncia para apreciar o presente recurso.

Il. LEGITIMIDADE

A legitimidade para a interposicio de um recurso extraordinario de
inconstitucionalidade cabe, no caso de sentenca, a pessoa que, em harmonia com
a lei reguladora do processo em que a decis3o foi proferida, possa dela interpor
recurso ordinario, nos termos do disposto na alinea a) do artigo 50.2 da LPC.

No caso sub judice, os Recorrentes, enquanto parte no Processo n.2 47/2024, ndo
viram a sua pretensdo atendida, pelo que dispdem de legitimidade para recorrer
do Despacho de improcedéncia da providéncia de habeas corpus.

IV. OBJECTO

O objecto do presente recurso extraordindrio de inconstitucionalidade é a
Sentenca proferida pelo Juiz Desembargador Presidente do Tribunal da Relacdo do
Lubango, no dmbito do Processo n.2 47/2024, datada de 01 de Novembro de 2024,
competindo ao Tribunal Constitucional apreciar se o mesmo ofendeu o principio
da legalidade, bem como violou os direitos a liberdade e a seguranca pessoal, ao
habeas corpus, ao contraditério e a ampla defesa e o direito ao julgamento justo
e conforme, todos consagrados na Constituicdo da Republica de Angola.

V. APRECIANDO

F submetida & apreciacdo do Tribunal Constitucional, a Sentenca decretada pelo
Juiz Desembargador Presidente do Tribunal da Relagdo do Lubango, no dmbito do
Processo n.247/2024, que negou provimento a providéncia de habeas corpus com
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fundamento de que os ent3o arguidos, ora Recorrentes, ndo estavam em excesso
de prisdo preventiva, mantendo-se, desta feita, a situagdo carceraria dos mesmos.

Os Recorrentes, no presente recurso extraordindrio de inconstitucionalidade,
requerem a intervengdo do Tribunal Constitucional, por entenderem que a
Sentenca recorrida ofendeu o principio da legalidade, bem como violou os direitos
a liberdade e a seguranca pessoal, ao habeas corpus, ao contraditério e a ampla
defesa e o direito ao julgamento justo e conforme, todos consagrados na

Constituicdo da Republica de Angola. ﬁ)z/
¢

Extrai-se das alega¢Bes dos Recorrentes que impetraram uma providéncia de
habeas corpus por se encontrarem em excesso de prisdo preventiva, hd mais de 4

meses, em virtude de ndo terem sido notificados da prorrogacdo da medida de

prisdo preventiva e por Decisdo do Juiz Desembargador Presidente do Tribunal da e

Relagdo do Lubango este negou provimento ao recurso apresentado por entender ///
Ps . .
que ndo estavam extrapolados os prazos de prisdo preventiva permitidos por lei, /{
Y
0 que determinou a manutenc¢do da situacdo carceréria dos mesmos. i

Veja-se, pois, se assistir-lhes-a razdo, face a alegada ofensa ao principio da
legalidade e a violacdo aos direitos invocados.

Os Recorrentes apontam uma sequéncia de irregularidades de que padece o
processo em que estdo arrolados que, no essencial, se traduzem num pedido de
reapreciagdo pormenorizada da causa, pelo Tribunal Constitucional, como se de
mais uma instancia da jurisdigdo comum se tratasse, isto €, desde a decis3o0 sobre
a providéncia de habeas corpus tomada pelo Juiz Presidente do Tribunal da
Comarca do Lubango em primeira instancia até a prolac¢do da Decis3o recorrida.

Julga-se desta feita, imperioso deslindar que o recurso extraordinario de
inconstitucionalidade, determinado no artigo 49.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho
—Lei do Processo Constitucional (LPC), com a redaccdo que lhe é dada pela Lei n.2
25/10, de 3 de Dezembro, incide sobre as sentencas dos demais tribunais que
contenham fundamentos de direito e decisdes que contrariem principios, direitos,
liberdades e garantias previstos na Carta Magna, apds o prévio esgotamento nos
tribunais comuns e demais tribunais, dos recursos legalmente previstos.

Do exposto, resulta que no recurso extraordinario de inconstitucionalidade n3o se
procede a uma reapreciagdo da causa, mas apenas a titulo extraordinario, verifica-
se a conformidade da Decisdo recorrida com os principios, direitos, liberdades e
garantias previstos na Constituicdo, pelo que, no caso em apreco, cabe a este
Tribunal tdo-somente verificar se a mesma estd ou ndo em conformidade com a
Magna Carta e ndo se debrugar sobre cada especto do processo sub examine.



