REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
ACORDAO N.° 704/2021

PROCESSO N° 858-B/20

(Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade)

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plen4rio do Tribunal
Constitucional:

I.  RELATORIO
Anténio Mateus Longo, Joaquim Fernandes Amaral Gomes e Paula Ferreira
Hossi, melhor identificados nos autos, vieram ao Tribunal Constitucional

interpdr recurso extraordinirio de inconstitucionalidade do Acérdio |

proferido pela 2.* Secgdo da Cimara Criminal do Tribunal Supremo, no

inocéncia e o seu coroldrio, do in dubio pro reo, do julgamento justo e " P

conforme a lei e o da tutela jurisdicional efectiva, previstos nos artigos 6.°, S\)ﬁ

29.°, 65.°, n.° 2 do 67.° e 0 72.°, todos da Constituicdo da Republica de ﬁ
.

Angola (CRA). /éﬁ
O Acérddo da 2.* Secgio da Camara Criminal do Tribunal Supremo, ///7\(7

confirmou a decisdo recorrida, anteriormente proferida pela 1.* Seccio da
Sala dos Crimes Comuns do Tribunal Provincial do Huambo, que condenou
Os ora arguidos Anténio Mateus Longo, Joaquim Fernandes Amaral Gomes
¢ Paula Ferreira Hossi, apenas alterando a qualificacdo da mesma, de

homicidio qualificado para homicidio simples, o que implicou a reducio das




penas efectivamente aplicadas aos mesmos, de 22 para 18 anos de prisdo
maior, para os ora arguidos Anténio Mateus Longo e Joaquim Fernandes
Amaral Gomes, e de 16 para 15 anos de prisdo maior para a ora arguida
Paula Ferreira Hossi, pelo facto de 2 mesma ter menos de 21 anos de idade 3
data dos factos (fls. 139-142 dos autos).

Os Recorrentes, nos termos do artigo 45.° da Lei n.° 3/ 08, de 17 de Junho,
Lei do Processo Constitucional (LPC), apresentaram de (fls. 477-489 dos

autos), conjuntamente, as suas respectivas alegacdes.

Os Recorrentes Anténio Mateus Longo, Joaquim Fernandes Amaral Gomes

e Paula Ferreira Hossi, na qualidade de arguidos, alegaram o seguinte:

Na 2.? Seccio da Cimara Criminal do Tribunal Supremo, correu
autos de Recurso tendo esta Cimara decidido alterar a decisio do
Tribunal de 1.% Instincia (1.% Seccdo da Sala dos Crimes Comuns do

Tribunal Provincial do Huambo) e condenou os Réus pelo crime de

Fernandes Amaral Gomes e Anténio Mateus Longo, a 18 anos
prisdo maior, ¢
Ré Paula Ferreira Hossi, a 15 anos de prisdo maior.

No mais, confirmou-se o decidido pela 1.7 Instincia.

Ora:

E com essa decisio Injusta, inconstitucional e ilegal, que os Réus ndo
concordam, e entendem que o Tribunal Supremo agiuv mal por
cometerem um erro de julgamento, por terem sido violados principios,
direitos, Iiberdades e garantias consagradas na Constituicdo da
Republica de Angola.

O Trbunal Supremo tomou a decisio supra agora impugnada, com

base a matéria de facto e de direito que se segue:




yA Dos Factos
1.°

Na manhi do dia 25 de Junho de 2017 (num Domingo), Tatiana
Soares Jodo, de 22 anos de idade, residente no bairro Szo Jodo, cidade
do Huambo, através de mensagem telefbnica, sugeriu a sua amiga

Zulmira Loth a passarem juntas o resto do dia.

2°
For assim que por volta das 13:horas, as duas encontraram-se na casa
de Zulmira, tendo se separado apenas cerca das 23:horas. Perto das
15:horas, as duas sairam da casa da 7 ulmira e foram a um Bar sito no
Bairro Sdo Jodo Popular, préximo da residéncia dos avis da Ré Paula
Ferreira e da casa da Tatiana Soares, onde passaram toda tarde.

3.°

A caminho do Bar cruzaram com a Paula Ferreira e as suas amigas

Anténia dos Santos Capessa e Ilda Celita, Zulmira Loth estranhou
facto de Paula Ferreira e Tatiana nio se terem saudado quando sabi

que elas eram amigas e que durante algum tempo, conviviam juntasna o

h“‘k o
residéncia dos pais desta tiltima. \\-3%
4.° /.
Entre as 20 e 22 horas, Zulmira telefonou o seu amigo Anibal Abias a ggg

fim de lhes dar apoio até a uma Hamburgueria denominada Ilha &\/
Branca, na cidade alta, onde pretendiam comprar Sanduiche,

5 [+)
E como ndo dispusesse de meio de ransporte no momento, Anibal V//\J
pediu ajuda ao seu colega de trabalho Edy e foram ao encontro das i

duas amigas tendo depois, os quatro rumado para o local. Dali

partiram para o bairro Sio Jodo, tendo as duas amigas ficado na

residéncia de Zulmira.

w




6 o]
Instantes depois, por volta das 23:horas, Zulmira acompanhou 2
amiga até cerca 170 metros, ao lado da casa da declarante Emilia
Nachivango, onde nos anexos 3 casa principal residiam como
inquilinos, os Co-Réus Joaquim Fernando Amaral e Antdnio Mateus
Longo.

7 o]
Ali separaram-se e a Tatiana estava a aproximadamente 150 metros da

casa dos seus pais onde residia (vd. Auto de inspecgio a fls. 16 7).

8 o
Pouco tempo depois, os Réus Joaquim Fernandes Amaral Gomes
Anténio Mateus Longo acompanhados do declarante Moisés Menezes
foram bater o portio da residéncia dos declarantes Victor dos Santos

Jordgo, e Jilia Alzira Soares, pais da Tatiana, dizendo que eram

vizinhos e comunicavam-ihes que a sua filha tinha sido atacada po
bandidos e precisava ser socorrida para o Hospital,

9.0 2
i

Embora ndo conhecesse os Réus, os pais de Tatiana, mais um irméio,

O\
de viatura, seguiram os mensageiros até ao local, por sinal a residéncia \3‘\
da declarante Emilia Nachivango. \ /} -

10.° ;y

Ali postos, os Réus pediram aos pais da vitima que permanecessem ai /l/
fora, enquanto eles entravam no quintal para irem buscar a ofendida.
Contudo, a mae de Tatiana, aflita, ndo esperou e seguiu os réus até a0
fundo do quintal onde havia um anexo com duas divisées ocupadas,
uma pelo Réu Joagquim Fernandes Amaral, e outra pelo Réu Anténio

Mateus Longo.

11.°
For no quarto deste tiltimo onde estava 2 vitima, ferida deitada na

cama e a esvair-se em sangue.




12.°
Vendo o estado da filha, Julia Soares pediu aos Réus que a colocassem
numa coberta e a transportassem para a viatura. Sequencialmente
seguiram para o Hospital Geral do Huambo onde, apos dar entrada no
banco de urgéncia, acabaria por sucumbir 3s lesdes sofridas.

13.°
O relatdrio da autdpsia médico-legal de fls. 29, aponta como causa da
morte, choque hipovolémico consequente a ferimento tordcico por
Instrumento de natureza cortante ou atuando como tal.

14.°
Apls a declaragdo do 6bito pelo médico, o Réu Anténio Mateus

Longo tirou da algibeira e entregou 4 miae da vitima o reldgio usado

pela vitima nesse dia.

15°
Perante a noticia do crime, imediatamente a policia efectuolf /g

inspeccio no local, tendo achado no pitio do anexo uma lata de \ /
reftigerante cheia e um saco pléstico contendo uma sanduiche. ~ \/04
” N
Foram detectadas manchas de sangue na cama e no chéo do quarto do
Réu Anténio Mateus Longo, assim como um pé de chinelo e uma
Dasta contendo meios de uso pessoal da vitima.
17.° gl g
De acordo com o auto de Inspeccdo, ndo foi registado qualguer /’\
vestigio de sangue no quintal nem na rva (vd. fls. 5, 52, 56). O\ >/
18.°
O instrumento do crime nio foi apreendido, no entanto, consigne-se
que foram encontrados no quintal duas facas imersas numa bacia com

dgua, (foto-tdbua a fls. 54).
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19.°
Nesse momento, a Co-Ré Paula Ferreira estava presente pois, sendo
namorada do Réu Joaquim Fernandes Amaral Gomes encontrava no
quarto deste, com quem estava a passar a noite.

20.°
Os Réus refutam a acusacio que lhes é movida e em sua defésa
alegam que a vitima entrou no quintal onde residem em busca de

socorro e fo1 o que eles fizeram, tentaram socorrer a vitima.

II.  Apreciacio dos Factos Supra Feita pelo Tribunal Supremo
1T

Resulta da prova reunida nos autos que, na noite da reférida data,

depois de passarem a tarde juntas, a vitima e sua amiga Zulmira Loth,

despedzlram-se cerca das 23:horas, defronte da residéncia da declarante)

Fernandes Amaral Gomes e Mateus Anténio Longo, ambos ei%cfzvos o\
das FAA, colegas afectos aos Servicos de Satide no Kuito-Bié » )
achando-se ao tempo em formacio na cidade do Huambo. — \/C

22.° 5%3)

A Co-Ré Paula Ferreira mantinha uma relacido amorosa com o Réu /V

Joaquim Fernandes Amaral Gomes com quem estava nessa noite.

T
23.° n ]
| ’/?/
A dado momento, os Réus Joaquim Fernandes Amaral Gomes e ‘/ /\
Mateus Anténio Longo e o declarante Moisés Menezes, um vizinho, SN A/ \
IR e
foram comunicar aos pais da vitima que esta encontrava-se em perigo \

de vida em virtude de uma agressio por desconhecidos e que precisava
de socorro médico.

240
Postos no local, os Réus pediram, aos Dpais da vitima que aguardassem
fora enquanto eles entravam no quintal onde a vitima se encontrava

no quarto do Co-Réu Mateus Anténio Longo.




25°
No entanto, a mae da vitima declarante Jiilia Soares Seguiu-0s até
onde estava a filha, ainda com vida, deitada na cama do Réu Mateus

Anténio Longo, tapada com um cobertor a esvair-se de sangue.

26.°
Diante desse quadro, a Jiilia Soares pediu aos Réus que a ajudasse a
colocd-la na viatura e depois dirigiram-se ao Hospital Central do
Huambo, onde viria a falecer minutos depois.

27.°
Aqui chegados, impde-se indagar o que efectivamente teria acontecido
€ quem terd sido o autor do execrdvel acto.

28.°

acontecimentos que culminaram com a morte da Jovem Tatiana,

apenas 22 anos de idade, e quem ter4 sido o seu autor.

Contudo ressaltam algumas circunstincias que nos parecem relevantes )

para a decisdo da causa:

>  Pelo facto de constar dos autos que a vitima e a Ré Paula /Z

5 s T cp vV
Ferreira foram amigas Inimas mas que ao tempo ja ndo

falavam; \) f/”
> A fls. 40, a declarante Zulmira afirmar saber que dias antes do /4 )
sucedido a vitima e a Ré Paula se teriam envolvido em | \\ \
discussdo, em virtude daquela haver difimado esta Ultima W

como sendo portadora de HIV-SIDA;

» Mais, que quando se separou da vitima ndo vislumbrou nada
de estranho por perto, nem ouviu quaisquer gritos da amiga
enquanto caminhava para a sua casa. E que presume que

vitima teria passado pelo quintal dos Réus para ir atender a

~d




uma chamada da Ré Paula que tinha ligado quando estavam na
Lanchonete do irmdo da Navita;

A declarante Ilda Celita, amiga das duas, afirmar (As. 41) ter
conhecimento de briga entre a vitima e Ré Paula devido a
difamacio de que esta era portadora do HIV-SIDA e que esta
ndo gostaria que “ tal difamacio viesse 3 superficie 7

A declarante Cindida Mateus (fls. 43) confirmar ter ouvido a
partir da casa da vizinha, a Tatiana e a Ré Paula a discutirem
por causa desse facto;

A Ré Paula confirmar ter discutido com a malograda por esta
dizer que ela (a Ré) namorava com alguém que era portador de
HIV-SIDA, ela também era seropositiva (fs. 247 acta);

Counstar dos autos (acta fls. 258) que nesta noite, o Réu

Joaquim Femandes Amaral Gomes teria telefonado para a

vitima a convid4-la a ela e a sua amiga Zulmira a irem 3 casa /

dele; T @

Os Réus coincidirem em que ouviram os gritos de socorro da
vitima no quintal e a bater as portas dos seus quartos, no
entanto, em julgamento, Antdnia Capessa, residente na casa
principal, declarar que o portéo era fechado com um trinco de
madeira que quem estivesse fora n3o conseguia abrir (acta de
Julgamento fls. 259);

N&o haver vestigios de sangue fora do quintal, nem no patio,
no entanto a vitima perdia muito sangue;

Julia Soares, mie da vitima declarar que no quarto onde
encontrou a filha, havia na cama um par de luvas e gazes (acta
afls. 237).

Constar dos autos que cerca das 19-horas em data nio precisa,
no més de Agosto do referido ano, quando Jiilia Soares, mae
da vitima, teria se introduzido no quintal da ocorréncia dos

factos alegadamente para orar pela alma da malograda, e em




troca de palavras com a proprietiria do imdvel, Emilia
Nachivango, esta teria proferido o seguinte «eu nio sou guarda
da tua filha e se o Tchitchi (entenda-se Anténio Mateus) matou
a tua filha Tatiana é por causa da putisse dela (acta a fls. 239)»;

» Depois de detida, a Ré Paula Ferreira, utilizando o telemével
do namorado, o Co-Réu Joaquim Fernandes Amaral Gomes,
conversando com o cidaddo Anselmo Azaff, via facebook, as
16:horas do dia seguinte a ocorréncia, enviar a seguinte
mensagem: «foi esfaqueada na minha frente», referindo-se 4
vitima (vd. fls. 6);

» A Ré confirma esse facto porém, alegando que a mensagem
que enviou ao pai do seu filho era do seguinte teor: “estou a ser

detida porque vi a Tatiana a ser esfagueada” e acrescentar que

ndo viu quando a vitima for esfaqueada, e, procedendo 4 uma
apreciacdo critica do acervo probatério carreado nos auto’s"wa.‘;-
luz das regras da experiéncia da vida comum, é nossa
convicgdo (do Tribunal Supremo) que 0s Réus em concertacio,
atrairam a vitima ao quintal onde residem e a agrediram com
objecto corto-perfurante, causando-lhe as lesbes que foram a
causa de sua morte subsequente.
29.°
N&o nos parece verosimil a versio apresentada pelos Réus de que a vitima
teria entrado no quintal em busca de socorro.
30.°

Concluindo o Tribunal Supremo de que os Réus agiram de forma deliberada,

Iivre e consciente, com o propésito de tirar a vida a vitima, mesmo sabendo

que a sua conduta era proibida e punida por Iei.




IIl. Do Direito

III. 1. Subsuncdo Juridico-Penal Feita pelo Tribunal Supremo

Com a sua conduta incorreram os Réus na prética de um crime de homicidio
voluntdrio simples, p.p. artigo 349.° do Cddigo Penal, para o que se convola
a acusagcao.

Decisgo:

Nestes termos «acordam os desta Cimara em alterar a decisdo, condenando-
se os Réus pelo crime de homicidio voluntirio simples, nas seguintes penas:
RR Joaquim Fernandes Amaral Gomes e Anténio Mateus Longo, a 18 anos
de prisdo maior.

Ré Paula Ferreira Hossi, a 15 anos de Dprisdo maior.

No maris, confirma-se o decidido.

1. 2. Impugnacio da decisdo do Tribunal Supremo e Fundamentos de ,

Direito da Defesa B ’ Q\\“‘

Ora: f’\/g
31.0 §>3
Conforme supra j4 referido, os Réus no concordaram com essa decisdo do f

Tribunal Supremo, assaz inconstitucional e llegal, e s6 se compreende que a

mesma f0i tomada na base de um grande erro de Julgamento.

Dai entendermos que o Tribunal Supremo andou mal, muito mal.

Porque vejamos:

Das Provas
32.°
Atento as provas carreadas nos autos, em momento nenhum, tanto na fase
de instrucdo preparatdria, assim como na fase de julgamento, ficou

suficientemente provado quem dos Réus exactamente deferiu o golpe com a

oy
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faca contra a inféliz vitima, ou que tenham sido os trés (3) Réus a assim
procederem simultaneamente ou conjuntamente.

33.°
Tanto no acorddo do Tribunal de 1.7 instincia, como do Tribunal Supremo,
constata-se haver presuncoes para considerarem os Réus como culpados, ao
referirem que se ndo foi um foi outro ou outros dos Réus a praticarem o
crime do qual foram condenados e que o autor do crime ndo estd
determinado.

34.°
O proprio Tribunal Supremo na sua apreciacido dos factos constantes do
acorddo referiu que «ndo se vislumbram nos autos prova directa sobre a

ordem dos acontecimentos que culminaram com a morte da jovem Tatiana,

de apenas 22 anos de idade, e quem terd sido o seu autor. Contudo ressaltam

algumas circunstincias de que nos parecem relevantes para a decisio da

causa».
35.° 2
Ora:
Essa é mais uma prova inequivoca, que o Tribunal Supremo ao condenar os w,“‘ -
Réus, fé-lo com base em presuncoes e portanto sem provas crediveis, seguras &‘\3/
e irrefutdveis, ndo observando o principio da verdade material, 54

36.° N~

Nem mesmo as referidas circunstincias que pareceram ao Tribunal d /\ ,
Supremo, relevantes para a decisdo da causa, no caso concreto para a "
condenacdo dos Réus, constitui elementos probatorios suficientes e que nio
deixam diividas para a condenacio dos Réus.

% 7

Atento ao acordio recorrido e aos autos, essas circunstincias referidas sio

nomeadamente a discussio havida ha bastante tempo entre 2 Ré Paula e a
vitima Tatiana, as declaracbes da senhora Cindida Mateus (fls 43),
supostamente que o0 Réu Joaquim Gomes teria telefonado para a vitima a

convida-la a ela e a sua amiga Zulmira, os Réus coincidirem em que ouviram

FEEY
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os gritos de socorro da vitima no quintal e a bater as portas dos seus quartos,
etc.

38.°
E ficil constatar que essas circunstincias aos olhos de qualquer pessoa
diligente, ndo passam de desconfiancas, Incertezas, algumas alegacies
fantasiosas, portanto, desacompanhadas de elementos probatdrios bastantes,
crediveis, irrefutiveis, ou seja, provas que ndo deixassem dividas.

39.°
Das provas circunsténcias quer o Tribunal de 1.7 instincia quer o Tribunal
Supremo n4o respondem a seguinte questio: “Sendo trés Réus autores da
ofénsa corporal porque ndo ter transportado a vitima do quarto para a rua ou
para o quintal e, posteriormente, chamar ajuda bara transportd-la para o
hospital?”

40.°

Porque sendo eles os autores terem mantido a vitima no quarto € na cama

um dos Réus e chamado a familia da vitima para a socorrerem ao hospital?

a T Q

§ oy
Tendo a intencdo de matar a vitima porque chamar o pai e mie para socorrer g‘zm_//j
a vitima até ao hospital em companhia dos Réus. /
42.° ;
S4o questOes que ambas as instincias Judiciais nio responderam no jﬂ
Julgamento e nos acérdios recorridos. / \<L\ '
/)
430 S
s ~
Portanto, ndo existem nos autos meios de prova, ou seja, ndo existem provas S \/\ ;! /,
pessoais, provas reais, ou outros meios de provas que justificam a \

condenacdo dos Réus por crime de homicidio voluntirio simples.

(RN
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Da Apreciagcio da Prova pela Defesa
44 o
Face aos factos acima expostos a defesa dos Réus constata que, o Tribunal de

1.% Instdncia, assim como o Tribunal Supremo, violaram:

a) O principio da livre apreciacdo da prova e seus limites;
b) O principio da presuncdo da inocéncia, consagrado no n.° 2 do
artigo 67.° da Constituicdo da Repuiblica de Angola (CRA);
¢) O principio do julgamento justo e conforme a lei, consagrado

no artigo 72.°da CRA ¢
d) O principio da tutela jurisdicional efectiva, consagrado no
artigo 29.° da CRA.

e

45.° ‘
A - Quanto a violagdo do principio da livre apreciacdo da prova e seus mjl};es
consagrado no artigo 655.° do Cédigo de Processo Civil,
A esse propdsito, as licdes fiundamentais de Direito Processual Penal do Dr.
Granddo Ramos, pdg. 249 e ss, sustentam que:
a) Terminada a producio da prova, o Juiz aprecia a matéria
probatdria recolhida, formula as suas conclusdes e emite o seu
Juizo de harmonia com a convicgcio que a prova o ajudou a
formar;
b) Neste dominio, o principio da livre apreciacdo consagrado no

artigo 655.° do Cédigo de Processo Civil, aplicdvel ao Processo

Penal subsidiariamente, nos termos do disposto no artigo 1.° §
unico do Codigo de Processo Penal;
¢) Porque formada a partir da prova produzida no processo, a
convicgdo do julgador ndo é arbitrdria, ndo pode basear-se em
razoOes de natureza subjectiva nem é produto de voluntarismo;
d) A conviccio do juiz é uma conviccio fundamentada, a partir

de dados objectivos fornecidos pelo processo, com vista 2 um

[N
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objectivo especifico a descoberta da verdade material ou
objectiva, a verdade tal como ela, na realidade dos factos,
ocorreu;

e) Ela s6 é livre no sentido de que njo se subordina a
determinacdOes formais exteriores. E o critério, o saber, o senso
de justica, a consciéncia e a clarividéncia do Juiz que
determinam, a partir da prova, a decisdo Jjudicial;

f) Néao nenhuma regra que, em principio, o obrigue a julgar, a
decidir, num ou noutro sentido. Por exemplo, que o Réu
cometeu o crime ou que o Réu ndo cometeu o crime;

&) O que quer dizer que nio haja regras juridicas reguladoras da
produgio e da apreciagcdo da prova;

h) Existe um direito probatdrio, tanto no processo penal, como no
processo civil;

1) O principio da livre apreciacdo da prova estatuida pelo artig

655.° do Cédigo de Processo Civil, é exemplo disso mesmo,

ofénsa deste principio constitui violacdo do principio da &
i

1gualdade consagrado no artigo 6.° da CRA.
46.°

B — Quanto 3 violacdo do principio da presuncdo da inocéncia.
Esse principio encontra-se intrinsecamente associado ao principio «In
Dubio Pro Reo» que é uma regra de apreciacdo da prova também.
Tal como refére o Tribunal recorrido, nio se vislumbra nos autos prova
directa nem indirecta pelas respostas nio dadas pelo Tribunal a conduta
dos Réus a pedirem socorro e socorrer a vitima até a0 hospital em
companhia dos pais da vitima, dai a obrigacdo do Tribunal evocar o
principio do «In Dubio Pro reo» e absolver os Réus.
N3Eo tendo assim agido o Tribunal violou o principio da presuncdo da
Inocéncia, artigo 67.°n.° 2 da CRA, e concomitantemente os principios

do julgamento justo e conforme a lei e a tutela Jurisdicional efectiva.

}
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47.°

C — Quanto a violacio do principio do julgamento justo e conforme a lei
€ o principio da tutela jurisdicional efectiva,

Segundo os autos os Réus foram chamar os pais da vitima, quando esta
lhes apareceu a sangrar e transportada com vida até ao hospital em
companhia desses de onde viria a flecer Verifica-se nio estar
preenchidos os elementos tipos do crime de homicidio voluntirio
simples, porquanto verifica-se a falta da Intengdo de matar, pois se a
tivessem jamais chamariam os pais para a socorrerem e ocultariam o
cadaver.

Na eventualidade de se ter provado serem eles ou um deles o autor da

lesdo que levou a vitima a morte, os factos preenchem o tipo do crime

de homicidio preterintencional de Ofensas corporais de que resultou 4

morte e jamais o crime de homicidio voluntdrio, porque nio bouv /
vontade ou intengdo de matar e a vitima sé veio a falecer no hospital,
A qualificacido feita e a condenacio dos Réus configuram um
Julgamento ndo justo e hd auséncia da tutela jurisdicional efectiva a
favor dos Réus. O Tribunal nio assegurou aos Réus um julgamento
Justo e conforme a Jei, Imposto pelo artigo 72.° da CRA e nio efectuou
uma tutela eféctiva dos direitos e liberdades fundamentais dos Réus.
Venerandos Juizes Conselheiros:
48.°

Na prética forense do mundo inteiro, se defende que “mais vale manter
um criminoso solto do que um inocente na cadeia ”. Para o efeito se oz =~ "
apelo a mdxima para este Venerando Tribunal n4o faltar com a justica \\ :'-
aos Réus que apenas foram condenados pela sua bondade de querer

salvar a vitima.

A condenacio dos Réus se deveu 2 erro de investigacio e Instrucdo dos

autos, alids recorrente, dos nossos servicos de investigacio criminal, por

falta de meios, preguica ou Impericia.
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O Tribunal nas suas duas instincias majs ndo féz sendo, ratificar o erro
dessa investigacio, socorrendo-se em aspectos sordidos como o facto da
Ré ter comunicado ao seu ex-marido ou pai do filho “ter visto a vitima
esfaqueada” sem referir quem o autor da Jesso,

Ora, esse é um linguajar da nossa populacdo com pouca instrucio que
n4o podia jamais ser ignorado por um Julgador diligente.

Venerandos, estamos aqui perante a estéria do coelho.

Numa sdtira se conta que certo dia os Policias de investigacio criminal
de quatro paises decidiram fazer o concurso de investigacdo criminal e
usaram o coelho, quem trouxesse o coelho em curto espaco de tempo
seria o vencedor. Os primeiros trés paises trouxeram o coelho num
determinado tempo. Chegado a vez de Angola os investigadores depois

de se afastarem da vista do Juri decidiram ndo perder tempo com a

investigacdo decidindo deter qualquer um que fosse encontrado no local
do crime. Logo apareceu-lhes o porco, gque o detiveram e
apresentado como coelho. )
A sdtira é semelhante a0 caso vertido na deciso que se recorre, pois, os = "‘\l
Réus acolheram a vitima e procuraram salvar a sua vida, solicitando )
apoio da familia da vitima para a fransportar ao hospital e assim ( /
aconteceu.

Os Réus confiam neste Tribunal que n4o fard tdbua rasa ao erro da
investigacdo e aceitar que essa condenacdo ndo é contriria a
constituicdo por condenar os Réus sem culpa provada, e ao crime n3o

corresponder 0s pressupostos previstos na Jer.

Os Recorrentes concluem as suas alegacBes referindo que o acérdio

recorrido viola, pois, os principios da livre apreciacio da prova, consagrado
no artigo 655.° do CPC ¢ consequentemente o principio da legalidade, o
principio da presuncio de inocéncia, consagrado no n.° 2 do artigo 67.° da
CRA, os principios do julgamento justo e conforme a lei e da tutela

jurisdicional efectiva, impostos pelos artigos 29.° e 72.° da CRA, bem como o




1n.° 2 do artigo 65.° da CRA, pelo que deve ser declarado inconstitucional e
consequentemente que os Réus sejam absolvidos, com todos os efeitos legais

e fazendo-se singela homenagem ao Direito e a J ustica.

O Processo foi 4 vista do Ministério Publico (fls. 492-494) que, em

conclusdo, promoveu o seguinte:

Inconformados com o Acérdio prolactado pela 2° Seccio da Cimara
Criminal do Tribuna Supremo, os recorrentes vieram ao Tribunal

Constitucional — interpér o presente  recurso  extraordindrio  de

inconstitucionalidade,

Entendem os Iecorrentes, em sintese, que:
-O Acdrdao recorrido é inconstitucional por violacdo de principios, dirertos,
liberdades e garantias consagradas na Constituicdo da Republica de Angola
(CRA).

O Acdrdio em crise violou:

O principio da livre apreciacio da prova,

° O principio da presuncio da inocéncia, previsto no artigo 67.° da Q\&

R .
* O principio da tutela jurisdicional efectiva, previsto no artigo 72.° da %{

CRA, /7
° O principio do julgamento Justo e conforme a lei, previsto no artigo

A .
72.°da CRA. VAVZTA
-O Acdrdio recorrido nao provou que os recorrentes foram autores do crime % /

i i/

9 14
pelo qual foram condenados. 7/

-Pedem ao Tribunal Constituciona] a declaracdo de Inconstitucionalidade do \_ /\ /\
|
J

acordio recorrido e, consequentemente, a sua absolvicio. \

Ora, compulsados os autos, constata-se sobre a livre apreciacio da prova, o
Tribunal recorrido avaliou os elementos probatdrios ligados as circunstincias
da morte da infeliz Tatiana Soares Jodo, que foram determinantes para

concluir que a Iuz das regras da experiéncia comum da vida e de raciocinio
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de um homem médio, os recorrentes cometeram o crime pelo qual foram

Julgados e condenados,

Esta apreciacio assenta no principio da livre apreciacdo da prova pelo
Julgador. A prova produzida, neste caso, resultou das declaracbes dos
Infervenientes, atitudes (comportamentos) dos recorrentes apos o sucedido e
vestigios dos autos de fls. 46, 47 e 48, A conclusgo normal em face das
circunstincias descritas nos autos, ¢ admitir que os recorrentes, de forma

concertada, provocaram a morte da infeliz,

Todavia, tratando-se da matéria de prova, o Tribunal Constitucional nio é
competente para conhecer a alegada violacdo do principio da livre

apreciacdo da prova, pois, tal implica a apreciacio da matéria de facto,

Ao Tribunal Constitucional compete velar pela observancia rigorosa dos

principios, direitos, liberdades e garantias constitucionais.

Chegado a este entendimento, fica prejudicada a questio da presunpao da ; T

Inocéncia. g Q\\
. o
Aos recorrentes foram assegurados todos os direitos processuais que vio e’
desde o exercicio de defesa, contraditério, até aos recursos (ordindrio e é\“";
extraordindrio), ndo se vislumbrando, por isso, qualquer indicio de violacdo /Z
do julgamento justo e conforme 2 lej e da tutela jurisdicional efectiva, Lo~
consagrados nos artigos 72. °e29.° ambos da CRA. /><’ ‘ -
e

Nestes termos, somos pelo indeferimento do recurso.

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.

II. COMPETENCIA
O presente recurso extraordinirio de inconstitucionalidade foi interposto nos
termos € com os fundamentos da alinea a) do artigo 49.° da Lei n.° 3/ 08, de

17 de Junho, Lei do Processo Constitucional (LPC), norma que estabelece o

i8




III.

Iv.

ambito do recurso extraordinario de inconstitucionalidade, para o Tribunal
Constitucional, de “sentencas dos demais tribunais que contenham
fundamentos de direito e decisdes que contrariem principios, direitos,

liberdades e garantias previstos na Constituicio da Repuiblica de Angola”.

Ademais, foi observado o pressuposto do prévio esgotamento dos recursos
ordinarios legalmente previstos, nos tribunais comuns ¢ demais tribunais,
conforme estatuido no paragrafo tnico do artigo 49.° da LPC, conjugado
com o artigo 53.° da LPC, pelo que tem o Plenario do Tribunal

Constitucional competéncia para apreciar o presente recurso.
LEGITIMIDADE

A legitimidade para o recurso extraordinirio de inconstitucionalidade cabe,
no caso de sentenca, & pessoa que, de harmonia com a lei reguladora do
processo em que a decisdo foi proferida, possa dela interpor recurso, nos

|

termos da alinea a) do artigo 50.° da LPC.

-

Igualmente tem legitimidade para recorrer, aquele que, sendo parte principal
na causa, tenha ficado vencido, nos termos do n.° 1, do artigo 680.° do CPC,
aqui aplicado ex v/ do artigo 2.° da LPC, que estabelece a aplicagio
subsidiaria das normas do Codigo de Processo Civil, aos processos de

natureza juridico-constitucionais.

No caso concreto, os aqui Recorrentes, enquanto partes no Processo n.°
2452/18, que ndo viram as suas pretensdes atendidas, tém certamente

legitimidade para recorrer.
OBJECTO

O objecto do presente recurso extraordinirio de inconstitucionalidade é

verificar se o Acordio da 2.2 Sec¢do da Cimara Criminal do Tribunal
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Supremo, proferido no 4mbito do Processo n.° 2452/18, violou principios,

direitos ou garantias fundamentais previstos na CRA.

V. APRECIANDO

E submetida & apreciacdo do Tribunal Constitucional o Acérdio da 2
Seccdo da Camara Criminal do Tribunal Supremo que condenou os
Recorrentes, embora com qualificacdo diversa, ters, eventualmente, violado
principios e direitos constitucionais a que os Recorrentes se arrogam.

Pelo que, se passa a analisar:

1. Sobre a violagdo do principio da legalidade e do principio da livre
apreciac¢do da prova

O principio da legalidade obriga a uma actuacio exclusivamente pautada por

critérios de natureza legal.

T

) <
Como refere Hermenegildo Cachimbombo, “Ao analisarmos o contepds [y

- \
deste principio, devemos ter em mente dojs aspectos. por um lado temos em %
{

conta a legalidade da decisdo, que Implica que o sentido decisério deve ter
necessariamente como findamento os critérios de composicdo de conflitos f

integrados em normas Juridicas, portanto, na Iei, €, por outro lado, devemos

1

ler em conta a legalidade dos tramites processuais ”, in Manual de Processo VAR

Civil e Perspectivas da Reforma, Casa das Ideias, pagina 45.

V7
1,

]

Segundo Gomes Canotilho ¢é reforcada a forca de lei ao referir que, “O

£ Y

/AN

principio da preferéncia da lei comporta ainda hoje uma dimensio positivae |\ - )

uma dimensio negativa. A dimensio positiva traduz-se na exigéncia de \ ‘
observéncia ou de aplicacio da lei; a dimensdo negativa implica a proibicdo
de desrespeito ou de violacdo da lei”, in Direito Constitucional e Teoria da

Constituicdo, Almedina, 5 Edicéo, pagina 716.




Da analise do acorddo objecto do presente recurso e dos respectivos autos,
alegam os Recorrentes que terd sido violado o principio da legalidade, na
medida em que o Tribunal ad quem ao corroborar a condenacio do Tribunal
a quo esta a considerar como validos, factos baseados em presuncdes, em
detrimento de uma prova credivel, segura e irrefutdvel, violando assim,
igualmente, o principio da livre apreciagdo da prova, pois tal principio nio é

arbitrario e deve, prima facie estar baseado na lei.

Descreveram e bem os Recorrentes o principio da livre apreciacdo da prova,
uma vez que o referido principio, tendo subjacente o respeito pela lei e como
objectivo alcancar a verdade material, atribui ao juigador uma margem de

discricionariedade.

Na verdade, decorre do artigo 655.° do Codigo de Processo Civil (CPC) que
0 julgador aprecia livremente as provas e responde aos quesitos segundo a
convicgdo que tenha formado da prova produzida, salvo se a propria lei fixar

um determinado formalismo para a existéncia ou prova de um facto juridico.

-

.
. . 4
Urge enfatizar-se, que na base da condenacido dos Recorrentes esteve um

crime de homicidio, ocorrido em circunstincias que indicam terem sido os
Recorrentes os Gnicos a presenciar, € em crimes desta natureza, todos os
mais pequenos indicios da pratica desse mesmo crime e de quem é o

presumivel autor devem ser valorados pelo julgador.

Assim, diante de todos esses indicios, o julgador é livre de valorar os
elementos de prova e firmar o seu juizo de certeza, com base no principio da
livre apreciacdo da prova, pelo que ndo cabe ao Tribunal Constitucional
aferir se o Tribunal ad quem, ao corroborar o entendimento do Tribunal 2
quo, diante dos factos de que dispunha, apreciou bem ou mal os elementos

probatorios.

No entanto, esta Corte Constitucional conclui que ndo decorre, do principio

da livre apreciacdo da prova, enquanto prerrogativa legal concedida aos

[
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magistrados judiciais, de per si, qualquer violagdo ao principio da legalidade

por desrespeito ao principio da livre apreciagdo da prova.

2. Sobre a violagdo do principio da presun¢do de inocéncia e do in dubio pro
reo

O principio da presuncdo de inocéncia estabelece que todo o arguido se

presume inocente, até ao transito em julgado da sentenca de condenacgdo. A

sua violacdo constituiu motivo da recusa de aplicagio da norma pelo

Tribunal a quo. Este principio tem como coroldrio, em matéria de prova, o

principio do in dubio pro reo, imp&e que, em caso de duvida, o julgador

valore a prova em beneficio do arguido.

Este principio subsume-se como uma garantia processual, plasmada na
Constituicdo, que visa assegurar que nenhum cidaddo possa ser considerado
culpado de ter cometido qualquer infrac¢do ou delito, até que se esgotem

todos os meios para a sua defesa, até ao transito em julgado da sentenca.

Na verdade, a doutrina assinala como contetido adequado do principio da

presunc¢do de inocéncia, nomeadamente, a proibi¢do de inversio do 6nus da

e
prova em detrimento do arguido; a preferéncia pela sentenca de absolvigdo

contra o arquivamento do processo; a exclusdo da fixacdo de culpa em
despachos de arquivamento; a nido incidéncia de custas sobre arguido nio
condenado; a proibicio de antecipagdo de verdadeiras penas a titulo de
medidas cautelares; a proibicdo de efeitos automdticos da instauragio do
procedimento criminal (cf. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constituicio

da Reptblica Portuguesa Anotada, 3.* Edicdo, pagina 203).

Destarte, ndo se verifica neste quadro uma presuncdao de culpa. Estd-se sim,
perante uma apreciagcdo da prova produzida nos autos, prova essa que pode

ser directa ou indirecta.

No caso concreto € prova directa a vitima mortal e a autopsia realizada a fls.

29 e 30 dos autos, que da conta da causa da morte da vitima, a saber, morte

LI
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por choque hipovolémico como resultado de ferimento toricico provocado
por arma branca e, prova indirecta todos os factos indiciadores ou
circunstanciais da ocorréncia do crime, que, nio obstante tratar-se de uma
prova em segundo grau, se corroborada por outros meios de prova pode

revelar-se bastante esclarecedor.

Perante o acima exposto, resulta que o Tribunal ad quem fundamentou a
condenacdo dos Recorrentes, com base num abundante rol de provas directas
e indirectas, entre as quais a prova por declaracGes, a testemunhal e a
documental, como o relatério de autOpsia médico-legal e o exame técnico do
laboratério de criminalistica, valorando — as segundo as regras da experiéncia
e da livre convicgdo probatéria, nos termos do artigo 655.° do CPC e nio em

mera presungdo de culpa, conforme alegado pelos Recorrentes.

Assim, este Tribunal considera nio se verificar qualquer violacio a
principios da presun¢do de inocéncia e do in dubio Dro reo, pois, a prova
indicidria ¢ uma prova de probabilidades e é o somatério de tais

probabilidades que serd valorada pelo julgador.

3. Sobre a violagio do direito a julgamento justo e conforme a lei e do ~ é&‘?/
principio do acesso ao direito e i tutela jurisdicional efectiva

O direito a julgamento justo e conforme a lei, consagrado no artigo 72.° da Yold
CRA, ¢é um pressuposto do Estado Democrético de direito e uma garantia

que pressupOe a existéncia de uma administracio da justica funcional, / /\
imparcial e independente.

3
Este direito constitucional tem como objectivo assegurar um julgamento \\ i

justo, cujo processo seja equitativo, capaz de garantir a justica substantiva e
uma decisdo dentro de um prazo razodvel respeitando os procedimentos
judiciais, tais como a celeridade e a prioridade, de modo a obter a tutela
efectiva em tempo util contra eventuais ameacas ou violacbes dos seus

direitos.

N
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Ademais, o julgamento justo pressupbe ainda, a garantia ao arguido do
respeito aos principios da imparcialidade, de independéncia e de equidade,
aliado a um tratamento dado pelos Tribunais de modo formalmente igual, as

partes e seus representantes legais.

No que concerne ao principio do acesso ao direito e a tutela jurisdicional
efectiva de referir que sendo um dos principios do regime geral dos direitos
fundamentais, assegura a todos os cidadios o direito de recorrer aos
tribunais, independentemente da sua condi¢do econdmica, garantindo-se-lhes

deste modo, 0 acesso a lei e ao patrocinio judicidrio.

Este principio também pressupde o acesso a todos os cidadios 3 mformacio
e a consulta juridica e ao segredo de justica, de forma a garantir a eficicia da
investigacdo criminal, para assegurar a imparcialidade do processo e d

julgamento.

Como alude Hermenegildo Cachimbombo, “No que se refere 4 tutela
Jurisdicional efectiva, deve ser entendida no sentido de que a proteccdo
Juridica de todos os direitos e interesses legalmente protegidos deve ser

concedida pelos tribunais em tempo razodvel ”, In Manual de Processo Civil,

Casa das Ideias, P4gina 39.

Ora, da andlise das decisGes recorridas esta Corte Constitucional considera

que ndo resulta qualquer atropelo nesta matéria, uma vez que a qualificacdo
do tipo legal de crime aplicado em processo penal nédo cabe no escopo de ;//{\ A// A
qualquer dos principios apontados neste quesito, ndo tendo os Recorrentes \ 1\!‘ ’ R
fundamentado convenientemente a verificagdo de tais violacGes, aos
principios do julgamento justo e conforme a lej e do acesso ao direito e 2

tutela jurisdicional efectiva.

Face a tudo quanto foi expendido, o Tribunal Constitucional considera que

nao se verificaram, no acérdio recorrido, conforme alegado, violacBes aos




principios constitucionais a julgamento justo e conforme a lei e do acesso ao

direito e a tutela jurisdicional efectiva.

DECIDINDO
Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario, os Juizes Cons 1he1ros do

Tribunal Constitucional, em: }\;Q A “\szi\\ﬁ\ﬂ%r (\-&‘Q) )/ 39\!\%
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Sem custas (nos termos do artigo 15.° da Lei n.° 3/08, de 17 de Junho, Lei

do Processo Constitucional).

Notifique.

Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 3 de Novembro de 2021.
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